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Onsoz

Oncelikle sunu belirtmeliyim ki, bu kitap¢iga bir
0nsdz yazmak benim i¢in bir ayricalik ve seving
olmakla birlikte ¢ok 6nemlidir. Ciinkii bu kitapgikta
gecen sorular hemen hemen her giin en ¢ok bana
soruluyor. Aslinda baslangigta ¢ok farkli olumsuz
tepki ve davraniglara maruz kaldim. 1991 yilinda
Mesih Isa’ya iman ettikten sonra, beni taniyanlarm
bircogu yiiziime karsi, “duydum ki papaz olmusg-
sun,” ya da “kendini para icin sattin” gibi sozler
ettiler. En fazla isittigim soz ise, “duyduguma gore
gavur olmugssun!” sozii idi. Evet, eger yillarca emek
verdigim arastirmalarim, beni Once ateistlige itip,
sonra da Hristiyanlar’la dalga gecmek igin Incil’i
okuyup Mesih’i bulmama sebep olduysa, ve buna da
gavurluk deniyorsa, evet, ben ‘gavurum.’

[sa Mesih’e iman ettikten sonra en acili ve sikin-
tilt giinlerimi ilk alt1 yil iginde yasadim. Ozellikle
benim inancimdan 6tiirii akrabalarimin asagilanma-
lar1 beni ¢ok iizdii. Ailem inancimin benim i¢in ne
anlam ifade ettigini bilmediklerinden dolay1 onlarla
aramizda gittikce bir sogukluk olusuyordu. insanlar
ailemi rencide ettik¢ce onlarla iliskim bozuluyordu.
Ama bu alt1 yi1l kadar siirdii. Bu siirenin sonucunda
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hayatimm ne kadar degistigini ve onlar1 ne kadar
derinden sevdigimi anlamaya bagladilar. Artik ba-
bam sunu soyliiyor: “Oglum sen ¢ok degistin, ¢ok iyi
oldun, ama gittigin yol yanligtir.” Varsin babam da
‘gavur’ oldugumu soylesin. Ama ben gavur degil
Mesih asigiyim.

Bu kitapgikta verdigimiz yanitlar hem sizlerin
ylireginize 151k tutacak, hem de bizim ger¢ekten
neye inandigimizi agiklayacaktir. Yillarca bu sorular
inancimiza hakaret olarak, her firsatta bize karsi
kullanildi. Ama onlarm ‘gavurluk’ dedigi ve sagma
saydig1 degerler benim hayatimi tamamen degistirdi
ve yiiregimi sevingle, sevgiyle doldurdu. Tabii ki on-
lar bilmeden, istemeyerek bu sekilde davrandilar,
ama simdi herkesin bu sorularin dogru cevaplarini
bilmesini istiyoruz.

Saygilarimla.

Ahmet Giivener
Diyarbakir Kilisesi Onderi



Giris

Halk1m1z1n cogu, herkesin her alanda, diisiince,
ifade ve sectigi yasam tarzinda 6zgiir oldugunu
savunur. Ama ilgingtir ki isin ucu kendisine doku-
nunca isler tam tersi bir durum alir. Eger kendi ak-
rabasi, esi veya ¢ocugu bu se¢imi yapip farkli bir
goriise sahip olursa, aynm1 bu kisi evde kiyameti
koparir. Ayni sekilde bizler Hristiyan oldugumuzdan
dolay: stirekli olarak ailemizin ve ¢evremizin tepKi-
siyle kars1 karsiya kaliyoruz. Bu tepkisel davranis
iilkemizde bir toplumsal davranis bigimine doniis-
miistiir. Her hafta 6grencilerden profesorlere, ateist-
lerden miiftiilere kadar, hemen hemen her kitleden
olusan yiizlerce insan kiliselerimizi ziyaret etmekte-
dir. Ama {iziicii olan bu kisilerin cogu dnyarg1 ya da
yanlis bilgilerle dolu olmasi. Herkesin sorular1 farkl
gibi goriinse de, icerik olarak ayn1 yanhs ve kulaktan
dolma bilgilerin sonucunda dogan sorulardir. Bu
yanlig bilgiler, 6zellikle medya ve ayrica Milli Egi-
tim Bakanligi’nin bazi yaymnlarinda™ da, ger¢ekmis
gibi sunulduke¢a halkimizin 6nyargili tepkisiyle karsi
karstya kaliyoruz. Tabii biz buna sasirmiyoruz ¢iin-

! isa Karatas, Agaci Yagken Egdiler! — Din Kiiltiirii ve Ahlik
Bilgisi Kitaplarindaki Yanhs Iddialara Yanit, Gergege Dogru
Kitaplar1, Nisan 2000.
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kii biz de bu iilkenin gocuklariyiz ve Hristiyanlikla
ilgili ash astar1 olmayan bu yalanlarla yetistirildik.

Hristiyanlar’la ilgili dedikodular ¢ok yaygin ve
hepsi birbirinden renklidir. Kimisine gore: “Bu Hris-
tiyanlar yurtdisindan destek alip devletin kuyusunu
kaziyorlar,” kimisine gore de, “Dinini degistirip
Hristiyan olana para veriyorlar.” Buna benzer daha
nice karalamalar dilden dile dolasip duruyor. Bu
karalama isinin arkasinda artik kim varsa halkimizin
Hristiyanligi hi¢ tanimadan koklii bir 6nyargiya ka-
pilmasinda gayet basarilidir. Bunu da séylemeliyiz
ki bu tiir sozler ozellikle yakin akrabalarimiz ve
arkadaslarimizdan duyunca ¢ok iiziiliiyoruz ¢iinki
bu iddialarmn hi¢ birinin gercekle uzaktan yakindan
ilgisi yoktur. Bizler her hangi bir ¢ikarcilik igin Me-
sih’e iman etmedik, tam aksine Isa Mesih’i izlemeye
karar verdikten bu yana, 6zellikle halkimizin yiirek-
lerine ekilen bu Onyargilarindan otiirli, ¢ok sikinti
cektik ve halen de ¢ekiyoruz. Aramizda bir¢ok kisi
Mesih’e iman ettigi icin isten atildi, evden kovuldu
ve dayak yiyip hakarete ugradi. Hatta ve hatta en
iizlicli ve carpic1 6rnek 18 Nisan 2007 yilinda Ma-
latya’daki Zirve Yaymevi’nde yasanan katliamdir, ki
bu olay bahsettigimiz olumsuz propagandalarin
sonucudur. Yine de maddi ve manevi olarak zorluk
ceksek bile Mesih sayesinde edindigimiz bu derin
sevgi, seving ve iimit her seye degerdir. Iste bizler
Tanr’'nin Mesih aracilifiyla sunmus oldugu bu
miikemmel sevgi ve kurtulus i¢cin iman ettik. O
nedenle i¢imizdeki bu imidin nedenini anlatmadan
8



da edemeyiz. Dolayisiyla Tiirkiye’de yasayan Mesih
imanlilar1 olarak halkimizin inancimizla ilgili yanls
bildigi ve en sik¢a sordugu sorulara Incil’e uygun
cevap vermeyi bor¢ biliyoruz. Bu kiiciik kitapgigin
amaci bu sorular1 birkag baglik altinda toplayip net
bir sekilde yanitlamaktir. Eger Hristiyanlikla ilgili
onceden kalan onyargilariniz varsa, umariz onlar1 bir
kenara birakip agik bir yiirekle sunacagimiz cevap-
lar1 degerlendirebilirsiniz. Kimseyi bizim gibi inan-
sin diye zorlamiyoruz, ama boyle bir bilgi alisve-
risinden daha saygili bir diyalog ve anlayis dogacak
diye umuyoruz.
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1. Incil’in Giivenilirliligi

a. Incil degistirildi mi?

ircok insan bize gelip diinya ¢apinda bilinen ve

kanitlanan bir gergekmis gibi, Incil’in tarih
boyunca ‘papazlar’ tarafindan degistirildigini s6ylii-
yor. Acik sdylemek gerekirse, halkimiz bu iddiayla
bize ve inancimiza ne kadar hakaret ediyor olsa da
liztildimiiz nokta su ki, esas Allahin karakterine ve
Kutsal Kitap’mna hakaret ettiklerinin farkinda bile
degildirler. Bir de bunu Incil’i hi¢ okumadan ileri
siirmeleri bizi gercekten iiziiyor. Oncellikle sunu
belirtmek gerekir ki, bugiine kadar hi¢ kimse bu
iddiay1 dogrulayacak kiiciiciik bir kanit bile gdste-
rememistir. Bunlarin hepsi kulaktan dolma bos ve
yersiz iddialarin 6tesine gitmiyor.

Aslinda 19. yiiz yilda Avrupa’nin birgok ateist
diistiniirleri bu konuyu ele almislar ve uzun yillarca
Incil’i ¢iiriitmek icin onu bilimin ve mantigin siizge-
cinden gegirdiler fakat sonunda incil’in Tanri’nin

degismez eseri olduguna kanaat getirmek zorunda
kaldilar.”

2 Josh McDowell Hiikiim Gerektiren Yeni Kamitlar (Sf. 63)
Zirve Yayincilik, 2008
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“Incil degistirildigi” iddiasmin komik tarafi da
sudur; farz edelim ki Mesih’ten 500 sene sonra yasa-
mis bir papaz, Incil’in bazi dgretilerini benimse-
medigi i¢in onu degistirmek istedi. Fakat bunu ta-
mamiyla gergeklestirebilmesi i¢in onlarca dillere
cevrilen ve diinyanin dort bucagma yayilan binlerce
Incil niishalarnm hepsini bir araya toplayip tek tek
yeniden yazmasi gerekirdi. Sizce bdyle bir sey
miimkiin mii? Yine baska birisi, Incil’in aslinin ¢ok-
tan kayboldugunu, Hristiyanlar’in simdi kullandigi
Incil’in uydurma oldugunu emin bir sekilde iddia
eder. Peki, “Elimizdeki Incil’in degistirildigine dair
her hangi bir kanit gérdiiniiz mii?” ya da “Tam ola-
rak neresi degistirildi?” diye sordugumuzda, “Bil-
miyorum, yalniz dyle duymustum” gibi cevaplar
aliyoruz. Galiba insanlar bu sdylentiyi boyle rahatga
ileri stirmenin ne
kadar biyiik bir
iddia oldugunu
fark etmiyorlar.
Sonugta bu kitap
Tanri’'min  Sozii-
dir ve insanlar
tahrif oldugunu
one siireceklerse
ellerinde cok
ciddi  kanitlar

olmas1 gerekmez
Tiirkiye’de bulunan Siiryanice bir mi? Tam aksine

Incil niishast (M.S. 165) Kitabm  kendisi
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veya tarihsel kanit olsun, bilimsel ya da mantiksal
kanit olsun, her alanda Incil’in Tanri’nm esini olup
bozulmayarak ilk Kilisenin doneminden bu yana
saglam bir sekilde elimize ulastigini kanitlayabili-
yoruz.

Yine yukaridaki iddia-
larm gergek oldugunu var-
sayarsak, herseyden once
Tanr’nin hikmeti ve gii-
clini hice indirgeyip ka-
rakterini kiigiimsemis ol-
maz miy1z? Halbuki hepi-
miz kadir olan, her seyi bi-
len, her seye giicii yeten
tek bir Allah’a inaniyoruz.
Eger Tanr1 diin, bugiin ve
sonsuza dek degismez tek
Tanri ise, kendi So6zii’niin de degistirilmesi olanak-
sizdir; ¢iinkii Tanr1 sozlerini insanlara gonderdigine
gore onlar1 koruyabilecek giicte olsa gerek. Yoksa
Tanr1 kendi s6ziine sahip ¢ikamiyorsa nasil glivenilir
oldugunu gosterebilir? Ustelik bu asilsiz seyleri
sOyleyerek, hasa hasa, papazlarin Tanri’dan daha
gliclii olduklarin1 mi1 iddia ediyoruz? Bu miimkiin
degil ciinkii Tanr1 kutsal sozlerinin asla degistiri-
lemeyecegine dair siirekli vaatte bulunmustur: “Size
dogrusunu séyleyeyim, yer ve gok ortadan kalk-
madan, her sey gerceklesmeden, Kutsal Yasa’dan
ufacik bir harf ya da bir nokta bile yok olmayacak. ”
(Matta 5:18)

Matta 5:18
Size dogrusunu
soyleyeyim, yer ve
g0k ortadan kalk-
madan, her sey
gerceklesmeden,
Kutsal Yasa’dan
ufacik bir harfya
da bir nokta bile
~_ yok olmayacak.
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Ikinci olarak, Incil’in degistirilmedigini ispatlayan
binlerce tarihi elyazmalar1 arkeoloji miizelerinde
sergilenmektedir. Isa Mesih’ten sonra ilk yiizy1l-
lardan baglayarak eski Kilise donemlerinden kalan
5.000 metinden daha fazla orijinal yazim dili olan
Grek¢e (Eski Yunanca) el yazmasi, yani Incil niis-
halar1 vardir.® Ayni
zamanda Mesih’ten
kisa bir zaman son-
ra diger dillere (La-
tince,  Keldanica,
Siiryanice vb.)
cevrilmis 9.000°den
fazla Incil el yaz-
malar1  bulunmak-
tadir.* Ayrica Kili-
senin ilk o6nderle-
rinin yorum ve ilahi
kitaplarindan  In-
cil’den o kadar ¢ok
alint1 var ki, bagka hi¢ kalint1 kalmamuis olsa bile, sa-
dece onlarin yazilarindan Incil tekrar olusturulabilir.
Mantiksal olarak da, Incil’in metni {izerinde iddia
edilen bu oynamalar yapilmis olsaydi kesinlikle
iceriginden belli olurdu ¢linkii 6ne siiriilen bu degi-
siklikler Incil’in kendi icinde celiskiler yaratirdi.

Incil'in Grekge bir niishast

® F.F. Bruce, Elimizdeki Incil Saglamdir (Sf. 9-10).

* Liitfi Ekinci, John Gilchrist, Evet, Kitabi Mukaddes Tann
Sozii’diir (St. 187), Miijde Yaymcilik, 1993.
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Fakat onu okuyan herkes Incil’in ne kadar tutarl,
mantikli ve akici olduguna kanaat getirebilir.

Su anda elimizde bulunan bu Incil, mevcut olan
eski niishalarina dayanarak titiz bir sekilde Tiirkceye
cevrilmistir. Ilginctir ki eskiden yazilan eserlerin
highiri, (Ornegin: ilyada ya da Aristo’nun eserleri)
Incil’e iliskin mevcut

bulunan metinsel kay- § 1. Petrus 1:24
naklarin yilizde besine Insan soyu ota
bile sahip degildir ama benzer, biitiin
kimse o Kitaplarin de- yiiceligi kir ¢ice-
gistigini iddia etmiyor.” § gi gibidir. Ot ku- -
Gergek su ki diinya ca- §  rur, ¢igek solar,
pinda  Incil  kadar ama Rab’bin so-
saglam ve giivenli bir zii sonsuza dek
sekilde giiniimiize kadar kalr.

aktarilmis,  dikkatlice
cevrilmis ve itinayla korunmus hicbir eser bulun-
mamaktadir. Dolayisiyla ilk olarak Tanri’nin giive-
nilirliligine olan imanimiza ve daha sonra da bilim-
sel arastirmalara dayanarak Allah’in Sézii olan In-
cil’in asla degistirilmedigini ve degistirilemeye-
cegini emin bir sekilde soyleyebiliyoruz (bkz. 2.
Timoteos 3:16, 2. Petrus 1:19-21).

® Josh McDowell, Marangozdan da Ote (Sf. 35-36) Zirve
Yaymcilik, 2003.
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b. Iznik Konseyinde 4 Incil mi secildi?

Incil konusunda yaygm olan bir baska iddia ise iznik
sehrinde yapilan konseyde 4.400’i askin degisik el
yazmalarmdan en uygun goriilen dort farkli (Matta,
Markos, Luka, Yuhanna) Incil’in secildigi yoniinde-
dir. Hatta kimileri soyle komik bir iddiada bulunur:
“Hristiyan din adamlar, iizerinde yiizlerce Incil bu-
lunan masayr sallamislar ve kitaplarin bir¢ogu diis-
miis, tizerinde kalan dort tanesini hakiki Incil olarak
kabul etmigler.” Yani biitiin Hristiyanlik alemi bu
basit deneme yanilma sistemi tizerine mi kurulmus-
tur? Halkin bu tiir seylere inandigin1 gormek insani
sasirtiyor.

Stiphesiz, bu iddialar tamamen akil dis1 ve daya-
naksizdir. Bugilin elimizde olan ve diinyanin her
yerinde okunan incil tek ve aym kitaptir. Ayrica
Incil’in sadece icindekiler bdliimiine baktigimizda
yukaridaki hikdyenin ger¢egi yansitmadigini gorebi-
liyoruz, ¢ilinkii Matta, Markos, Luka ve Yuhanna tek
olan Incil’in sadece ilk dért boliimiin ad1 oldugunu
ve Incil’in toplam 27 bdliimden olustugunu gorebi-
liyoruz. Yukarida belirttigimiz gibi, tarihsel kay-
naklara gére elimizdeki Incil’den baskas1 olmamustir
ve degismeden elimize ulasti.

Peki, iznik Konseyi denen sey nedir? M.S. 325
yilinda toplanan konseyde Isa Mesih’in Tanrisal
sifat1 tartisildi. Ozellikle Isa Mesih’in mutlak Tan-
riligmi kabul etmeyen ve inanlilar1 bu diisiincesi ile
dogru yoldan ¢ikarmak isteyen Aryus adinda bir

16



Ogretmenin iddialar1 gorisiildii. Bu goriigmeler neti-
cesinde toplanan 250 Kilise onderlerince Isa’nin
Tanrilig: tartisilamayacak bir olgu olarak kabul edil-
mis ve yaymlanan bir inang¢ bildirgesi ile bu karar
diinyanin dort bir yanindaki Hristiyan topluluklarina
bildirilmistir. Iznik Konseyinde Incil’in metinleri
iizerine bir tartigma s6z konusu olmamistir. Tersine
katillan &nderler ayni Incil’i temel alarak isa Me-
sih’in Tanriligini tartisip ortak bir anlayisa vardi.®

Incil’in I:znik Konseyi tarafindan yiizlerce ya da binlerce
Sfarkl Incillerden secildigi iddiasi tarihsel gerceklere
aykuri olup tamamen gercek disidir...

® fsa Karatas, Gercekleri Saptiranlar (Sf. 32-52) Liituf
Yayincilik, 2. basim, 1997.
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Neticede Allah’m Sézii olan Incil her hangi bir insa-
nin ya da konseyin iirlinii olamaz.

C. Asil Incil, Barnabas Incili degil mi?

Insanlarin  zihnine
yerlesmis bir baska
yanlig masal da, asil
Incil’in  Barnabas
Incili oldugu ve es-
kiden beri Vatikan’-
da saklandig1 iddia-
sidir.

Tirkge’ye  de
cevrilen ve 222 bo-
liimden olusan Bar-
nabas Incili’nin en
eski niishas1 Ital-
yanca olup 15. Yiiz-
yila ait oldugu tes-
pit edilmistir, dola-
yisiyla Isa Mesih’in _Barnabas Incili’nin
doneminde yazildig: Italyancc.t niishasindan
sdylenemez. Ayrica bir alun
ilk Kilisenin doneminden 15. yiizyila kadar bil-
digimiz Barnabas Incili’nin kiliselerce kabul edilip
kullanildigma dair higbir kanit yoktur.

Sanilanin aksine, bu Kkitap igerik bakimindan
celigkilerle doludur. Buna en iyi ornek olarak,

!
|
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yazarin kendisini Isa Mesih’in havarisi Barnabas
olarak tanitmasidir. Fakat Isa Mesih’in 12 havarileri
arasinda Barnabas adinda bir sahis yoktur. Sonra
daha ciddi ¢eliskiler de ortaya c¢ikiyor: Barnabas
kitabmm 20. boliimiinde Isa’nmn Celile goliinde
gemiye binip Nasiwra’ya gittigini ve orada denizciler
tarafindan karsilandigini1 yazar. Bu da 25 kilomet-
relik bir mesafe ama bu iki yer arasinda dag ve
topraktan baska bir sey yok. Bu, “Ben Adana’dan
Gaziantep’e gemiyle gittim” demeye benzer. Demek
ki, yazar Israil topraklarma yabanciydh.

Bir diger celiski sudur: Barnabas Incil’ine gore
(bdliim 3 ve 217) Pontius Pilatus, Isa’nin hem

Isa Mesih Vali Pilatus’un huzurunda yargilanirken...
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dogumunda (M.O. 4) hem de 6liimiinde (M.S. 30)
Yahudiye (Filistin) ilinin Romali Valisiydi. Oysa
Incil ve o donemdeki tarihgilere gore Pilatus M.S. 26
yilinda Imparator Tiberius doneminde Vali atandi
(Luka 3:1). Ayrica 1961 yilinda Filistin’de arkeo-
loglar tarafindan yapilan bir kazida Pilatus’un Tibe-
rius doneminde Vali atandigini kaydeden bir tas
levhas1 bulunmustur. Barnabas gercekten Isa’nin 63-
rencisi olsaydi Pilatus’un Vali atandig1 tarih konu-
sunda yanilmazdi.”

Bu kitap 6nemli 6gre-
tisel ¢eliskiler de igeriyor:
Barnabas  kitabmin  ilk
boliimiinde Isa’yr Mesih

1.Yuhanna 4:1
Her ruha inan-
mayin; ¢iinkii bir-

¢ok sahte pey- olarak gosterdigi halde bir
gamber diinyanin sonraki boliimlerinde (bo-
her yanina yayil- ] lim 42, 97) Isa’nin Mesih

olmadigin1 vurguluyor Ki
: bu goriis gercek Incil’e ta-
mamen aykiridir. Ayrica Barnabas 9 gok seviye-
sinden bahseder (boliim 178) ama bu 6greti ancak
Dante’nin  “Goksel Komedi” (14.yy ait) kitabina
uyar.

Bunlar ve bunlara benzer daha bircok hatadan
dolay1 teologlarin ve tarihgilerin bu kitab1 ciddiye
almamalar1 gayet yerindedir Ki, giiniimiizde birgok
Miisliiman din alimi bile Barnabas incil’inin 15.

mig bulunuyor.

" R. Benson, Incil-i Barnaba - Bilimsel Bir Arastirma,
Istanbul, 1985.
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yiizyilda Islamiyet’e ge¢mis bir italyan papaz tara-
findan yazildigimi kabul etmektedir.®

Ayni sekilde, son zamanlarda giindeme gelen
Yahuda Incil’i ve benzerleri de bu sahte Inciller
kategorisine girmektedir; ¢iinkii Kilisenin ilk ¢agin-
dan bu yana tiim kiliselerce kullanilan, kabul edilen
ve korunan tek bir Incil vardir. Zaten Mesih’in ken-
disi, havarileri ve ilk asirdaki Kilise 6nderleri birgok
sahte ogretmenlerin ve uydurma “Inciller”in tiiretilip
yayilacagm belirtmislerdi (bkz. Matta 24:24, 1.
Petrus 2:1). Dolayisiyla bu tiir ilging ve sahte bul-
gular bizi sasirtmiyor tam aksine O6nceden bildiri-
lenleri dogruluyor.

Onemli bir noktaya daha deginmek gerek. Eger
Barnabas Incili Kuran’in soziinii ettigi ve kaybolmus
diye tarif edilen ‘gercek’ Incil olarak gosterilecekse
sunu unutmamak gerek ki Kuran’da adi1 gegen kitap
Isa’ya verilen Incil olarak geg:iyor.9 Dolayistyla
Barnabas’m, Yahuda’nin ya da baska birinin yazdigi
her hangi bir ‘Incil’ Kuran’in bu tarifine uymadigi
gibi Islamiyet’in de aradigi Incil olamaz. Sonugta
Hristiyanligin dayanagi olan, tarih boyunca ve su
anda da diinyanin her yerinde kullanilan Incil,
Allah’mn S6zii olup giivenirligini korumaktakdir.

8 Siileyman Ates, Vatan Gazetesi, 6.8.2005 tarihli kdse yazisi.

® Maide (5.) Siiresi, 46. ayet.
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d. Peki, Tevrat ve Zebur’a ne oldu?

Bazi insanlar bizlere gelip kendilerine gore mantikli
ve inandirict ama ¢ok yaniltict bir ‘dinler dizisi’
anlatirlar:  “Allah once Tevrat’t Hz. Musa araci-
hgwla Yahudi halkina yolladi ama etkin olmadig
veya hahamlar onu degistirdikleri igin ardindan
Zebur’u Hz. Davut’a indirdi, fakat onun gegerliligi
bitince Allah Hz. Isa araciligiyla Hristiyanlar’a
Incil’i verdi. Yine insanlarin Incil’i tahrif etmeleri
tizerine Tanri sonsuza dek kalici olacak Kuran’i
Miisliimanlara Hz. Muhammed araciligiyla yolla-
maya karar verdi.”

Oncelikle sunu belirtelim ki, boyle bir dizi ilk
bakista ne kadar giizel ve diizenli goriinse de gergek
tarih boyle bir iddiay1 dogrulamiyor. Daha 6nemlisi,
o Tanr1 gergekten birbirini

Matta 5:17 gegersiz kilan farkli va-
Kutsal Yasa’yt ya hiyleri farkli milletlere
. da peygamberlerin gondermis olsaydi, hem
sozlerini gegersiz kafamiz1 karigtirmis olur-
' kilmak icin geldi-~] du hem de kendi karakte-
_ gimi sanmayin. riyle ciddi bir sekilde ce-
Ben gecersiz kilma- lismis olurdu. Rab’bimiz
ya degil, tamamla- insan degildir ki bir siire
~maya geldim. olgunlastiktan sonra niha-
R — yet en sonunda daha iistiin
ve kalict bir kitap ¢ikarsin. Allah’mn ilk s6zii son
sozii kadar milkemmel ve ebedi olmasi gerekmiyor
mu?
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Esas Tevrat ve Zebur, Hristiyanlar’in ‘Eski Ant-
lasma’ dedikleri kitap, sadece Hz. Musa ve Hz.
Davut’un yazmis oldugu iki boliimden ibaret degil,
bundan bagka, Tanri’nin esinlemis oldugu bir takim
peygamberlerin yazilarin1 da igermektedir (Eyiip,
Siileyman, Yunus, Zekeriya vs.). Eski Antlasma Ya-
hudi halkina gonderilen ve birgok peygamberin
yazilarini igeren 39 boliimliik tek bir Tanr1 esinidir.
Ayrica, bu kutsal yazilar ayni ortak mesaji iletmekte
ve birbirini gegersiz kilmamaktadir. Tanri’nin kendi
sOzlinli inkar etmesi ya da gecersiz kilmasi hi¢ miim-
kiim olur mu? Tam aksine Tevrat’tan baslayarak
Rab’bimiz tiim peygamberler araciligiyla Mesih’in
gelisiyle ilgili ayn1 mesaj1 bildirmistir. Ciinkii Tevrat
olsun, Zebur olsun hepsi Incil’de s6z edilen isa
Mesih’i isaret ediyor (bkz. Luka 24:25-27, Yuhanna
5:39, Ibraniler 1:1-3).

Bu anlamda Incil (Yeni Antlasma), Kutsal
Kitap’mn ilk bolimi olan Tevrat ve Zebur’u (Eski
Antlagsma) tamamlamis oldu. Her Hristiyan hem
Eski, hem de Yeni Antlasma’yr Tanri’nin So6zi
olarak kabul eder. ikisi tek bir Tanr1 esinlemesi olan
Kutsal Kitap’1 olusturuyor ve birbirini destekliyor.
Bu da Tanr’nin inanilmaz bir mucizesidir ki, Tevrat
ve Zebur’un 39 boliimii ile Incil’in 27 bdliimii, top-
lam 66 boliim igeren bu Kutsal Kitap, 1.500 senelik
slire igerisinde, farkli yerlerde, konumda ve durumda
bulunan, Kutsal Ruh tarafindan yoOnlendirilmis
40’tan fazla degisik peygamber tarafindan aktarildigi
halde, her yonden uyumlu bir biitiin olusturur.

23



Incil’in oldugu gibi, Tevrat ve Zebur’un da yazi-
larinin gilinlimiize kadar bozulmadan geldigine dair
bir¢ok tarihsel ve arkeolojik kanitlar bulunmakta-
dir.®® Ornegin, 1947 yilinda gen¢ Miisliiman bir ¢o-
ban Olii Deniz’in yakinindaki magaralarm etrafinda
dolasirken bir takim tarihi ¢omlekler kesfetti. Icle-
rine bakinca tomar halinde bir¢ok eski metin buldu.
Incelemeye sunulunca bu yazilarm yaklasik 2.300
yillik Tevrat, Zebur ve baska ayin kitaplarmin niis-
halar1 oldugu anlasildi. En carpict gergek ise su ki,
bu eski niishalarin mevcut olan Tevrat ve Zebur me-

Olii Deniz’deki Kumran magaralarinda
bulunan 2.300 yillik Yesaya tomarai...

19 1 iitfi Ekinci, John Gilchrist, Evet, Kitabt Mukaddes Tann
Sazii ’diir, (Sf. 139) Mijjde Yaymncilik, 1993.
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tinleriyle kiyaslandiginda birebir ayn1 oldugu ortaya
cikt1. Neticede, Tanr’’nin S6zii olan Tevrat, Zebur
ve Incil kesinlikle degismedi ve degismeyecektir.
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2. Isa Mesih’in Kimligi

a. Isa’nmin yerine bagka birisi 6lmedi mi?

ristiyanlik hakkindaki yanlislar zincirinin bir

halkas1 da Isa Mesih’in 6lmedigi, O’ nun yerine
kendisini ele veren havarisi Yahuda Iskariyot’un
Tanr1 tarafindan Isa’ya benzetildigi ve &ldiiriildii-
giidiir. Hikaye soyle gelisiyor: “Hz. Isa’yi tutukla-
mak i¢in Yahuda'yla Getsemani bahgesine giren
Romali askerler gecenin koriinde Yahuda’yi Me-
sih’le karistirmislar ¢iinkii Tanrt Yahuda'yi Isa’ya
benzetmis. Sonucta askerler yanlhshkla Yahuda’yt

Yahuda, Isa Mesih’i ele veriyor...
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yakalayarak onu carmiha germisler, Isa Mesih ise
olmeden Allah’in huzuruna alinmus. ™

Diyelim ki bu soylenti gercektir. Ama akla bazi
sorular getirmektedir. Birincisi mantiksal olarak,
Tanri, insanlar kendisi hakkindaki gergekleri daha
kolay kabul etsinler diye, mucizeler gergeklestirir,
degil mi? Rivayet edildigi sekliyle Tanri, Yahuda’y1
Isa’ya benzeterek oldiiriil-
mesine sebep olup Isa’yr
ise kendi yanina gizlice
yiikselttiyse, o zaman bu
insanlarin  dogruya degil
yalana inanmalarina sebep
olacakti. Boyle bir mucize
Tanr’nin dogruluk sifatia
uygun diser mi? Tabii Ki
hayir! Tanr1 Mesih’i 6lim-
den kutarmak istediyse
neden karmasik yontem-
lere basvursun ki?

Yine de gercekten Ya-
huda Mesih’in yerine ¢armiha gerildiyse, Allah, bu
gercegi agiklamak icin, neden Islamiyet’in dogusuna
kadar, 600 yil daha bekledi ki? O zaman Allah bun-
ca sene yanlis bir dinin yayilmasina mi neden oldu?
O halde Tanr1 aldatic1 bir Tanr1 olmus olmaz mi?

1.Korintliler 15:3-4.
" Aldigim bilgiyi si-
ze oncellikle ilet-
tim: Kutsal Yazi-
lar uyarinca Me-
_ sth giinahlarimiza

karsilik éldii, go- |
" miildii ve Kutsal
Yazlar uyarinca

iiciincii giin
oliimden dirildi.

1 Olaym bu versiyonu Kuran’da gegen ayetlere (Nisa (4.)
Siiresi, 157-158) dayandirilir.
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Cunkii bu tarihe gelene dek Hristiyanligin temelini
olusturan Isa Mesih’in ¢armihtaki 6liimii ve dirilisi
diinya capinda hem Incil’in ayetlerinde hem de
tarihgilerin yazilarinda gergek olarak kayda gec-
mistir.

Yahuda’nin isa Mesih’in yerine gegmesi miim-
kiin degil, ¢iinkii Yahuda Isa Mesih’i ele verdigi i¢in
vicdan azab1 duymus ve hemen sonra intihar etmigtir
(Matta 27:5). Yahuda’nin kendini 6ldiirmesinin ar-
dindan Isa Mesih ¢carmiha gerilmistir. Daha 6nem-
lisi, Isa Mesih, 6liip dirilmesi gerektigini havarile-

e




rine kendi agziyla defalarca Onceden belirtmisti
(bkz. Matta 16:21; 17:22; 20:17-18). Mesih’in ken-
disi, hizmetinin 6lim ve dirilisle tamamlanmas1 ge-
rektigini iyi biliyordu, ¢iinkii 6dnceden Tevrat ve
Zebur’da belirlendigi gibi insanlik ugruna kendi
canmi vermeye geldi. Isa’dan yiizlerce yil dnce pey-
gamberler Mesih’in diinyaya gelip insanlarin giina-
hina karsilik 6lmesi gerektigini yazdilar (bkz. Yesa-
ya 53, Zekeriya 12:10, Daniel 9:26).

Ornegin, Peygamber Davut Mesih icin sdyle
yazdi: “Ellerimi, ayaklarimi deliyorlar. Biitiin ke-
miklerimi sayar oldum, gézlerini dikmig, bana baki-
yorlar. Giysilerimi aralarinda paylasiyor, elbisem
i¢in kura ¢ekiyorlar” (Mezmur 22:16-18).

Sunu da unutmayalim ki, Hz. Davut bunlar1 daha
carmih cezasi icat edilmeden, Mesih’in gelisinden
yaklagik 1.000 sene Once aktardi. Bir arastirmaci,
peygamberlerin Eski Antlasma’da Mesih’in diinyaya
gelisiyle ilgili 2.500°den fazla onbildiride bulunduk-
larin1 kaydetmisti.’> Bu da Mesih’in bakireden do-
gusundan (Yesaya 7:14), 6limden sonra bedeninin
clirimeden 3 giin sonra dirilisine kadar (Mezmur
16:10), ki bir ceset 3. giiniin sonrasinda ancak ¢iirii-
meye baslar, gibi birgok sasirtict mucizeler igeriyor.
Yeni Antlasma’ya (Incil’e) gelince, Mesih’in 6liimii
hemen hemen her béliimde geciyor. Dolayisiyla,
Mesih’in &liimiinii inkar etmek Incil’in temel tasini

12 Chuck Missler, Cosmic Codes, (Sf. 47) Koinonia House,
1999.
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sokiip atmak anlamina
gelir.  Aynm1 zamanda
Tanr’nin S6zii’nii inkar
etmek demektir. Mesih
imanlilar1 olarak Isa’nin
Oliimii ve dirilisi imani-
mizin Vazgecilmez te-
melidir (bkz. 1. Korint-
liler 15:12-19).

Tarihsel kayitlar da
carmihta dlenin Isa Me-
sth oldugunu dogrulu-
yor. Ornegin Romali
Takitus (55-120 M.S. -
Hristiyan olmayan bir tarihgidir), Isa Mesih’in Pila-
tus tarafindan carmiha gerildigini yazmaktadir. 2.
yiizyilda yasamis olan Grek tarihgi Lusian da Hristi-
yanlik inancini ilk olarak ortaya koyan adamm idam
edildigini anlatmaktadir. Bu kayitlarin sahiplerinden
higbiri Hristiyan degildir, hatta Hristiyanligi nefretle
elestiren sahislardi. B

Sonug olarak hangi tarihsel kaynaga bakarsak
bakalim, tarih boyunca Isa Mesih’in ¢armiha geril-
digi konusu kuskuya yer kalmayacak sekilde kabul
edilmektedir. Ayrica, Isa’nm havarileri O’nun hem
olimiine hem de 6limden dirilisine gorgii taniklari
olarak, 6lmeyi bile goze aldilar ki el¢i Yuhanna

1.Korintliler 1:23-24
Ama biz carmiha
gerilmis Mesih’i
- duyuruyoruz. Ya-

hudiler bunu yiiz-
karasi, oteki ulus-
- lar da sacmalik sa- |
_yarlar. Oysa Mesih,
cagrilmis olanlar
icin Tanri’nin gii-

cii ve Tanrt’nin
bilgeligidir.

3 fsa Karatas, Gergekleri Saptiranlar, (Sf. 113-114) Liituf
Yaymcilik, 2. basim, 1997.
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haricinde hepsi Mesih ugruna sehit oldular.** Yay-
diklar1 inancin en temel gergegi, Mesih’in bedence
Olimden dirildigi ve onlara defalarca gorindigi
miijdesidir: “Siz Yasam Onderi’ni éldiirdiiniiz, ama
Tanrt O’nu oliimden diriltti. Biz bunun taniklariyiz”
(Elgilerin isleri 3:15).

b. Isa Mesih neden Tanri’min Oglu olarak
nitelendiriliyor?

Mesih’in 6liimii gibi, kimligi ve kisiligi de sikca sal-
dirtya maruz kaliyor. Tabii ki halkimizi bu konuda
anlayigla karsiliyoruz ¢iinkii diiz mantikla buna
yaklagirsak sOyle bir sonu¢ c¢ikarmak dogaldir:
“Eger Isa Tanri’'mn Og-
luysa, demek ki Tanri 'nin
bir esi olmast gerek.”
Hasa! Zaten hicbir Hris-
tiyan oyle bir sapkmliga
inanmaz. Bir baska soy-
lenti ise sudur; “Isa Me-
sih’in - ‘Tanri’min  Oglu’
olarak nitelendirilmesi,
Mesih’i  yakindan tani-
mayan ve sonradan O nu
ilahlastirmak isteyen ba-
z1  eski Hristiyanlar mn

1. Yuhanna 5:11-12
Tann bize sonsuz
_ yasam verdi, bu ya-

sam O’nun Og-
lun’ndadir. Kendi-

sinde Tanr1 Oglu
 bulunanda yasam
" vardwr, kendisinde
Tanrt Oglu bulun-
mayanda yasam
yoktur.

14 Josh McDowell, Marangozdan da Ote, (Sf. 43-51) Zirve
Yaymcilik.
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uydurmasindan kaynaklaniyor.” Fakat bu da dogru
degildir. Aslinda sorun sudur ki, toplumumuzda
“Tanrt Oglu” meselesine karsi genel bir 6nyarg1 ve
alerji vardir. Neden o kadar tepkili davraniyoruz ki?
Cinki bu so6zii duyunca hemen Allah’a es kosuldu-
gunu diisiiniirtiz. Oysa Hristiyanlar da tek Allah’a
inaniyorlar. Esasina bakarsak hepimiz Tanri’nin
cocuklar1 degil miyiz? Bunu sdylerken tamamen
ruhsal boyutuyla soyledigimizi herkes anlamiyor
mu? Mesih’in durumu da buna benziyor. Sonugta bu
konuyu anlayamamamizin esas sebebi yine i¢imiz-
deki korku ve 6nyargidir.

Tevrat, Zebur ve Incil tutarli olarak Isa Mesih’i
Tanri’nin Oglu olarak betimliyor. Peki, Kutsal Kitap
bunu nasil agikliyor? Her seyden dnce, Isa Mesih’e
verilen ‘Tanri’min Oglu’ sifatinin  fiziksel degil,
ruhsal anlamda kullanildigmi vurguluyor. Ciinki
Tanr1 ruhtur, dolayisiyla O’nun bir ogul dogurmasi
miimkiin degildir. Demek ki bu ogulluk fiziksel
degil, tanrisal ve ruhsal bir anlam tagiyor.

Peki, Mesih hangi anlamda Tanri’nin Oglu
oluyor? Ik énce Mesih’in bu Ogul olma durumunun
peygamberlerin sozlerinde ¢ok Onceden gectigini
belirtmeliyiz. (2. Samuel 7, Mezmur 2) Yani gelecek
olan Mesih’in ‘Tanr1 Oglu’ unvaniyla tanmacagini
belittiler. Daha belirgin sebep olarak bakireden
dogmasi1 ve onun fiziksel bir babasinin olmamasi,
boyle adlandirilmasini saglamiyor mu? Nitekim me-
lek Cebrail Hz. Meryem’e gelince soyle dedi: “Bak,

gebe kalip bir ogul doguracak, adimi Isa koyacaksin.
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O biiyiik olacak, kendisine Yiiceler Yiicesinin Oglu’
denecek” (Luka 1:31). Ayette de gordiigiimiiz gibi
Rab’bin kendisi Mesih’i “Yiiceler Yiicesinin Oglu”
olarak adlandirirken bizim bu kavrama bu kadar
tepkili olmamiz dogru mudur? Hepimiz isa Mesih’in
Tanri’nin  bir mucizesi sonucunda bir bakireden
dogdugunu biliyoruz dolayisiyla ancak ve ancak
“Tanri’min Oglu” olarak nitelendirilebilir.

Daha sonra, Allah’in kendisi bircok defa Me-
sih’in bu sifatmi agik bir sekilde belirtti. Ik dnce
Mesih vaftiz olurken Tanr1 goklerden s6yle seslendi:
“Sevgili Oglum budur, O’ndan hognudum” (Matta
3:17) Daha son-
ra da Mesih bir-
kag 6grencisiyle
birlikte yiiksek
bir daga c¢ikip
goriisiirken bir-
den gorinimii
degiserek Tan-
r’'nin - gorkemi-
ne biriindi. O
anda gokten giir
bir sesin sdyle
dedigini isitti-
ler: “Sevgili
Oglum  budur,
O’ndan hosnu-
dum, O’nu din-
leyin”  (Matta
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17:5). Demek ki bu gercek, ne kimsenin 6zel goriisii
ne de sonradan yapilan bir uydurmadir. Bu Allah’in
cok onceden bildirmis oldugu ve defalarca tekrar-
ladig1 kendi gergegidir.

Diger 6nemli bir husus da, Mesih’in kendi ta-
nikhig1. Isa Mesih yargilanmak iizere Yahudi dnder-
lerinin Oniine ¢ikarilip soyle sorgulandi: “Tanri 'nin
Oglu Mesih sen misin? 7 Cilinkii Yahudi toplumu tam
bu nitelikte bir kurtaric1 bekliyordu. Mesih ise “Evet
benim” cevabmi verdi. Fakat din bilginlerinin kendi
onyargilar1 ve kiskangliklar1 yiiziinden yine onu
kabul etmek istemediler. Hatta Mesih’in bu soziinii
kiifiir sayarak onu ¢armiha
mahkdm ettiler (bkz. Matta Yesaya 44:6
26:63-66). Etrafindaki in- Her Seye Egemen
sanlar ve sonraki nesiller RAB diyor ki, “Tlk
yanlis anlamasmlar diye ve Son benim.
Mesih’in kendisi Tanri’nin Benden bagka
Oglu olmadigini belirtmek
isteseydi bunun i¢in ¢ok
firsat1 vardi. Fakat tam tersine bu gercegi defalarca
one siirdii ve boylece carmiha gitti. Sonucta Me-
sih’in “Tanri Oglu’ unvani hi¢ kimsenin 6zel yoru-
mu degildir, aksine Tanri’nin, peygamberlerin ve
Mesih’in s6zlerine dayali bir gercektir.

Aslinda basta dedigimiz gibi hepimiz Tanri’nin
cocuklartyiz. Bir oglun en bastaki goérevi nedir?
Babasma layik bir sekilde onu temsil etmek ve ona
hizmet etmek degil mi? Adem de ilk yaratildiginda

Tanr’nin suretinde yani bir anlamda Allah’m ‘oglu’
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olmak {izere yaratildi (bkz Yaratilis 1:26, Luka
3:38). Fakat ne yazik ki, atamiz yaratiligina aykiri
olarak davrandi ve biiyiik bir giinah isledi. Onun
soyundan gelen hepimiz benzer sekilde goksel
Babamiz’a ihanet etmisizdir. Isa Mesih ise hayatinin
her alaninda Tanr1’ya yarasir bir karakter ve hizmet
sergiledi dolayisiyla Tanri’nin Oglu sifatina layiktir.
Incil’i okuyan herkes Mesih’in her peygamberden
cok otede olup ilahi bir kimlige sahip oldugunu
hemen kavriyor. Ister muazzam konusmalar veya
yaptig1 olaganiistii mucizeler olsun, ister inanilmaz
dogusu ya da oliimden dirilisi olsun, Isa Mesih
tanrisal bir yapiya sahip oldugunu gosterdi. Biitiin
bunlart ancak “Tanri’min Oglu” sifatina sahip olan
biri yerine getirebilir. iste bu yiizden Isa Mesih Kut-
sal Kitap’ta Tanr’’nin Oglu olarak nitelendiriliyor
(bkz. Yuhanna 1:18).

C. Neden ii¢ Tanrt’ya inaniyorsunuz?

Hristiyanlikla ilgili ileri siiriilen en yakisiksiz soy-
lentilerden biri de ‘eslis’ denilen ‘ii¢liibirlik’ konu-
suna iliskindir. Birgok kisi Hristiyanlar’in ti¢ Tan-
r’ya tapmdiklarint 6ne siiriiyor; hatta Hz. Mer-
yem’in (Tanri’’nin karis1 olarak) bunlardan biri
olarak kabul ettikleri rivayet ediliyor.

Boyle diisiinceler yalniz Kutsal Kitap’in 6gre-
tisine degil normal mantiga da ok terstir. Oncelikle
sunu belirtelim ki biz {i¢ tanriya degil tek olan Al-
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lah’a inantyoruz. Kutsal yazilar defalarca Tanri’nin
tek Tanr1 oldugunu vurguluyor: “Tanrimiz RAB tek
RAB’dir” (Yasanin Tekrar1 6:4). Oyleyse Kutsal
Kitap’in anlattig1 asil ii¢liibirlik 6gretisi nedir? Kisa-
ca: Tanri, oz varliginda ezelden ebede var olan,
uyum ve birlik icerisinde hareket eden ii¢ ayr kisisel
benlikten ibaret olup bir biitiin olarak gériinmek-
tedir: Baba, Ogul ve Kutsal Ruh.

Simdi bir 6nceki soruda belirttigimiz gibi bu me-
seleyi yanlis anlamamiza sebep olan aslinda bizim
konuya bakis agimizdir. Ne yazik ki, cogu insanimiz
bu konuyu tartismanin bile yanlis oldugunu saniyor.
Halbuki bu konu ilahiyat bilimlerinde enine boyuna
tartigiliyor ¢linkii son derece onemli bir konudur.
Bizler de tek Allah’a inamiyoruz. Fakat arastirilmasi
gereken konu sudur: Allah’m 6z varligir ve tanimi
nasildir? Ik énce Tanri’nin varligmm herkesin san-
dig1 kadar basit ve tek boyutlu olmamasi bizi sasirt-
mamali. Ornegin: Bizim varligimiz distan bir biitiin
olarak goriiniirken, ruh, can ve bedenden olusan bir
birlesim degil mi? Aym sekilde Tanri’nin bundan
kat kat daha ylice ve tamamiyla anlasilmasinin im-
kansiz olacagini bilmeliyiz. Evet, kendi varligimizda
tic benligin (beden, can ve ruh) tam bir birliktelik
icinde bulundugunu gorebiliyoruz. Fakat insan 61dii-
giinde can1 ve ruhunun bedeninden ayrilmasi onun
iki ya da ¢ farkl kisiden olustugu anlamima gelmez
aksine hala tek kisi sayilir ¢iinkii kiyamet giiniinde
bir daha birlesecekler. Bizdeki bu ‘i¢liibirlik’ Tan-

r’'nin yiice varligmin bir yansimasidir; ¢ilinkii insan
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olarak bizler Rab’bin benzerliginde yaratildik ve
O’nun yiice varligmi kendi 6z yapimizda yansit-
maktayiz (bkz. Yaratilis 1:26).

Ikinci olarak, {igliibirligin insanlarm kendi kafa-
larindan trettikleri bir kavram degil Tanri’nin kendi
kendini ifade sekli ve 6z agiklanisi oldugunu hatir-
lamaliyiz (Matta 28:19; 2. Korintliler 13:14). Bu
kavrami anlamakta zorluk ¢ekebiliriz ama s6zi edi-
len bu kavramin yanlis oldugunu degil, ancak idrak
etme kapasitemizin yeterli olmadigin1 gosteriyor.
Zaten aklimizin Tanrr’nin 6ziinii yiizde yliz olarak
kavramasimi beklemek bizi
yanilgiya diistirebilir ve
kendimize biiylik bir tuzak
kurmus oluruz, ¢iinki
Rab’bimiz o kadar yiice ve
gorkemlidir ki, O’nu man-
tiksal kurallarla tamamen
anlayip kavrayamayacagimizi bilmeliyiz. O yiizden
Sozii’ne bakarak gorkemli varliginin nasil oldugunu
ogrenmeye calisiriz.

Bu kadar yiice bir kavrami anlatmak igin aciz bir
ornege bagvurmak istiyoruz. Tabii ki hi¢bir drnek
yeterli degil, ama en azinda konumuza yardimc1 olur
diye diisliniiyoruz:

Evrende bir¢ok nesne Tanrr’'nmin goérkemini ve
karakterini beyan eder ve giines bunlardan bir tane-
sidir. Glinesin var olusu diinya ¢apinda kabul edil-
mektedir, halbuki bilim adamlarinin dediklerine gére
higbir insan onun yiizlinii tam olarak gérmemistir.
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Ogul, Tanri yiice- |
liginin pariltsi,
O’nun varliginin _
0z goriiniimiidiir.



Miithis sicakligindan Gtiirii insan yaklasamiyor, bu
yiizden bizler giinesi ancak pariltisindan ve 1sisindan
tantyoruz. Buna ragmen hi¢ kimse giinesin olma-
digin1 6ne sliremez, ¢linkii bizden milyonlarca kilo-
metre uzaklikta olsa bile 15181n1 goriiyoruz ve 1sisinin
etkisini hissedebiliyoruz. Ayni sekilde erisilmez gor-
kem ve 1gikta yasayan ve ruh olan gorkemli Baba
Tanrr’y1 higbir insan géremiyor. Fakat yiice biricik
Oglu, Isa Mesih, Babasmnin yiiceligini ve isteklerini
bize yansitiyor ve ancak O’nun aracilifiyla Baba
Tanrr’y1 tantyabiliyoruz. Ayrica Kutsal Ruh, giinesin
1s181 gibi Baba Tanr1’nin isleyisini yiiregimizde ger-
ceklestiriyor ve onun etkisini gercek bir sekilde {ize-
rimizde ya da i¢imizde hissedebiliriz. Tekrar giines
ornegine bakacak olursak, kiiresi, 15181 ve 1s1s1 farkl
olmasma karsin, yine de li¢ilinlin ayni giinese ait
olduguna inaniriz. Benzer sekilde Tanr1 da tek bir
Tanrr’dir; fakat {ic ayr1 kisilik olarak var olup ken-
disini bize yansitiyor. Sonugta Hristiyanlar kesin-
likle ti¢ Tanr1’ya tapmuyorlar, bizler tek olan ama ti¢
kisisel benlikten olusan Tanr1’ya inaniyoruz. Anla-
silmasi zor olabilir, fakat Tanri’nin 6z yapisini man-
tigimiza uygun olarak yapilandirmak bize diigsmiiyor.
Bize diisen O’na kendisinin kendi 6z varligini agik-
ladig1 sekilde inanmaktir.
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3. Kutsal Kitap’in
Islamiyet’e Bakist

a. Incil Hz. Muhammed’in gelisinden soz ediyor
mu?

Bizlere sorulan sorularm bir¢ogu da Islam’la
ilgili diislincelerimize yoneliktir. Tabii ki her-
kes diisiincesinde ozgiirdiir yine de kimsenin dini
degerlerini haksizca yargilamak istemeyiz. Ama bu
sorularm bir kismi Incil’le ilgili olduklar1 i¢in iki
tanesine deginmek istiyoruz.

Birgok insan, “Bizler biitiin peygamberleri ve
ozellikle Hz. Isa’yi ¢ok iistiin bir peygamber olarak
kabul ediyoruz, oyleyse siz neden bizim peygambe-
rimizi kabul etmiyorsunuz?” diye soruyorlar. Sonra
Hz. Muhammed’in gelisinin Incil’de bircok ayette
onceden bildirildigini soyliiyorlar. Bunu Incil’de
gecen Grekce ‘parakletos’ kelimesine Ozellikle da-
yandirmaya c¢aligiyorlar.

Incil’in Yuhanna boliimiinde gecen (bkz. Yu-
hanna 14:16-17, 26; 15:26; 16:7,13) ‘parakletos’
kelimesinin iizerine yapilan yoruma gore buradaki
yardimcinin  Incil’in orijinal yazma dili Grekge
anlaminin Hz. Muhammed’in isimlerinden biri olan
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‘Ahmet’ (6viilen, methedilen) anlamini tasidigi ve
bunun da Isa Mesih tarafindan gelecegi bildirilenin
Hz. Muhammed oldugu var sayilmaktadir.

Aslinda bu ‘parakletos’ kelimesinin orijinal
anlami1 gayet agiktir. Orijinal metinde gecen Grekge
sozciik ‘parakletos’, “yar-

dimci, avutucu ve tesellici” Yuhanna 15:26
anlamma gelir. Simdi Me- Baba’dan size
sih’in bu kelimeyi kullana- |  gdnderecegim
rak kimi kastetmek istedi- Yardimct yani
gini 6grenmek icin boli- [ Baba’dan ¢ikan
miin diger ayetlerine bak- | Ger¢egin Ruhu
mak yeteli olur. Ciinkii Isa geldigi zaman,
Mesih bu ‘yardimci’dan s6z bana tanikhk

ederken, geldiginde nasil f edecek.
biri olup neler yapacagini
net bir sekilde bildiriyor. Yardimcmin islevlerine
bakarsak kim oldugu a¢ik ve net anlasiliyor:
- Sonsuza dek sizinle birlikte olacak (Yuhanna
14:16).
- Diinya onu kabul etmez, onu ne goriir ne de
tamwr (Yuh. 14:17).
- Aramizda yasayacak ve iginizde olacak (Yuh.
14:17).
- Baba onu Mesih’in adiyla gonderecek (Yuh.
14:26).
- Mesih’in soylediklerini  sizlere hatirlatacak
(Yuh. 14:26).
- Mesih’e taniklik edecek (Yuh. 15:26).

- O gelince giinah, dogruluk ve gelecek yargi
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konusunda diinyaya suclulugunu gosterecektir

(Yuh. 16:8).

- Sizi tiim gercege yoneltecek (Yuh. 16:13).
- Kendiliginden  konusmayacak,  gelecekte
olacaklar: bildirecek (Yuh. 16:13).

Yukarida siralanan hususlarin hepsine bir biitiin
olarak baktigimizda Mesih’in her hangi bir insandan
sz etmedigi acikga anlagilmaktadir. Bunlar ancak
Incil’de gordugumuz Kutsal Ruh’un nitelikleri.

Kutsal Ruh tmanltlarm
iizerine biiyiik giicle indi

Zaten Mesih bu
ayetlerin bir ¢o-

. gunda “Gergegin

Ruhu” demekle
Kutsal Ruh’tan
s0z ettigini belir-
tiyor. Dolaysiyla
Hz. Muhammed
ya da baska her
hangi bir insanin
bunlar: yerine ge-
tirmesi mimkiin
degil ciinkii yu-
karida swralanan
nitelikler  insan
dogasinin {istiin-
de olan ozellik-
lerdir.  Ayrica,
Yuhanna  boli-
miinden hemen
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sonraki bolime baktigimizda orada Parakletos’la
ilgili vaadin Mesih’in gége almigindan 10 giin sonra
Pentikost bayraminda, Kilisenin dogusunda, Kutsal
Ruh’un imanlilarin iizerine miithis bir giigle inme-
siyle gergeklestigini gorebiliyoruz (bkz. Elgilerin
Isleri 2:1-36). Aslinda Mesih’ten sonra bir bagska
peygamberin gelmesi Kutsal Kitap’a ters diisiiyor.
Ciinkii Incil’in ve dnceki peygamberlerin bildirdigi
gibi, Tanr1 Isa Mesih araciligtyla biitiin insanlar i¢in
tam bir kurtulus sagladi. Dolayisiyla Tanri’nin bagka
bir peygamber araciligiyla yeni bir vahiy indirmesi
ya da farkli bir yol gostermesi ¢eliski yaratir ve as-
linda Mesih’in mesajin1 gegersiz kilmis olur (bkz.
Ibraniler 1:1-8).

Sonug olarak, goriiyo-
ruz ki, Incil Hz. Muham-
med’in gelisine iliskin tek
bir s6z bile soéylemiyor.
Eger Tanr1 diinyaya gele-
cek olan son bir peygam-
berin gelecegini bildirmek
isteseydi, tek bir ya da iKi
yerde zor anlasilan ipug-
lar1 vermek yerine daha
net ve acgik belirtiler ver-
mesi  gerekmez  miydi?
Tevrat ve Zebur’un isa Mesih hakkinda yaptig: gibi,
Hz. Muhammed hakkinda da bir¢cok yerde binlerce
bariz ve olaganiistii isaretler belirtmesi gerekmez
miydi? Ayrica Kutsal Kitap onun gelisini 6nceden
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1.Timoteos 2:5-6
Ciinkii tek Tanri
ve Tanri’yla in-
sanlar arasinda

tek araci vardwr. O '
da insan olan ve
kendisini herkes
i¢in fidye olarak
sunmus bulunan

Mesih Isa’dir.




bildirmis olsaydi Mesih inanlilar1 ¢ok 6nceden onu
bekliyor olmaz miydilar? Fakat gordigiimiiz gibi
Tanri’nin So6zii higbir yerinde Mesih’ten sonra bir
peygamberden s6z etmiyor tam aksine olmayacagini
belirtiyor (Vahiy 22:18).

b. Neden Kuran-z Kerim’i kabul etmiyorsunuz?

Miisliiman arkadaslarimizin en ¢ok sordugu soru-
lardan bir tanesi de, “Biz sizin kitabinizi kabul edi-
yoruz, siz neden bizim kitabimizi kabul etmiyor-
sunuz” sorusudur. Bu soruyu soran kisilere, ‘kabul
etmenin’ ne demek oldugunu sorariz. Bize gore ka-
bul etmek, igerigini bilip mesajina tam olarak inan-
mak demektir. Bu tiir sorular1 bize soran arkadas-
larimiza biz de soruyoruz: “Sen gercekten Isa Me-
sih’in Tanri’'min Oglu olarak biitiin insanlarin gii-
nahi i¢in 6lip dirildigine inaniyor musun? Ciinkii
Incil’in net olarak anlattigi Mesih budur.” Aldig1-
miz cevap, “Hayw! Biz O ’nu sadece peygamber ola-
rak kabul ediyoruz” seklinde oluyor. O zaman “Biz
sizin kitabimizi kabul ediyoruz” diyen kisi, Incil’in

asil mesajini kabul etmis degil inkar etmis oluyor.
Tevrat, Zebur ve Incil’de ac¢iklanan Tanri’nmn
kurtulus planina gére her sey Mesih Isa’da tamam-
lanmistir, boylece Mesih’e iman eden her can biitiin
giinahlarindan aklanmis olur (bkz. Yuhanna 3:16-18,
Elgilerin Isleri 4:12, Romalilar 3:21-31). Dolayistyla
Tanrr’nm Incil’le birlikte son noktayr koydugu bu
mitkemmel mesaja sonradan bir ilave yapmasi miim-
45



kiin degildir ¢ilinkii daha 6nce miihiirlemis oldugu
mesajin yetersiz ya da gegersiz oldugunu kabul
etmis oldugu anlamina gelirdi. Aksine Tanri’nin
kendi sOzlerini gegersiz kilmasi O’nun karakterine
ve sifatlarina aykiridir. Tanri’nin ilk szl son s6zii
kadar gegerlidir. Ikinci olarak Incil, kendisinden
sonra baska vahyin gelmeyecegini vurguluyor. ‘Va-
hiy’ adin1 tastyan Incil’in son boliimiinde Isa Me-
sih’in “Alfa ve Omega®, birinci ve sonuncu, baslan-
gi¢ ve son Ben’im!” diyen sozleri kaydediliyor
(Vahiy 22:13). Daha énce belirttigimiz gibi Incil,
Tevrat ve Zebur diye bilinen Eski Antlasma’nin
yazilarinin devami ve tamamlayicisidir. Bunlar bir
biitiin olusturur ve Incil’de Isa Mesih’in gelisiyle
Tanr1’nin son soziinii sdylemis oldugunu goriiyoruz
(bkz. ibraniler 1:1-2). Bdylece eger Isa Mesih son
beklenilen ise baska birini beklemek ne kadar dogru
olur?

Son olarak, Kuran Hristiyanligin kose taslari
olan birgok Onemli gergegi kabul etmiyor. Kutsal
kitaplar1 iyice karsilastirmis olan kisilere sorarsaniz,
aralarinda ne kadar benzerlikler goziikiiyor olsa da,
(ki bitiin dinler arasinda belirgin ahlaki ortak
noktalarin olmasi dogaldir) birgok ciddi farkliliklar
da vardir. Ozellikle isa Mesih’in kimligi ve Sliimii
konusunda Kuran Tanr’nin 6nceden Kutsal Kitap’ta
belirtmis oldugu asil ger¢eklerden tamamen ayriliyor

> Incil’in yazildigi Grekge dilinin ilk ve son harfleridir.
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ve hatta kendi icinde celiskiye diistiyor. Tevrat,
Zebur ve Incil tutarl bir sekilde Mesih’in Tanr1’nin
Oglu oldugunu, diinyaya gelip biitiin insanlarin
giinahma karsilik carmihta 6ldiiglinii ve kurtulusun
sevaplarla degil, Mesih’e olan imanla miimkiin
oldugunu soyliiyor. Fakat Kuran’a baktigimizda bu
iic gercegi kabul etmiyor.'® Bunlar da siradan un-
surlar degil, Tevrat, Zebur ve Incil’de agiklanan
Mesih Inancr’nin temel taslaridir. Bunlar1 inkar
etmek Tanri’nin S6zii’ne ihanet etmek demektir.
Aslinda Tevrat’ta baglayan Tanr1 ¢izgisi hi¢bir
zaman degismedi. Zebur ayni ¢izgiden ilerler ve
Incil bu ilahi ¢izgiyi tamamlar. Bu ii¢ii tamamen
ahenk icerisinde Tanr1’nmn Isa Mesih odakli insanlar1
kurtarma planini agiklar. Bizim Kuran’t bir Tanr1
esini olarak kabul etmememizin esas sebebi Mesih
odakli bu ¢izgiden ayrilmasidir. Yoksa Kuran Tan-
ri'nm Tevrat’ta baslattigi ve Incil’de devam ettirdigi
cizgiye sadik kalsa 6zellikle ona inanmamak gibi bir
liksiimiiz olur mu? Yoksa Tanri’nin sdzlerine
inanan (ehli kitap) bizler neden Tanr1’nin génderdigi
vahiye isyan edelim? Bir¢cok insanin sandiginin
aksine bu bir ‘taraf tutma’ meselesi degil. Keske
Kuran’in 6gretisi Kutsal Kitap’imiza uyuyor olsa, o
zaman bu sorun biter. Ama gosterdigimiz gibi Kuran

1 Mesih’in Tanri’nin Oglu oldugunu reddeden ayetler: Tevbe
(9.) Siiresi, 30. ayet, Meryem (19.) Siiresi, 88-92 ayetler.
Mesih’in 6liimiinii reddeden ayetler: Nisa (4.) Siiresi, 157-158.
ayetler.
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birgok dnemli konularda Tanri’nin Kutsal Kitap’taki
cizigisinden ayrilmaktadir. O yiizden ya bastan Tan-
r’nin gosterdigi ¢izgiye bagh kalacagiz ya da sonra-
dan gelen Kuran’nin yeni ¢izgisine tabii olacagiz.
Ikisi bir arada olamaz. Hangisinin Allah’m sozii
olup olmadigina karar vermek, her insanmn kisisel
aragtrmasina baghdir. Bizler kendi Kutsal Kitap’i-
miza inanip insanlarm okumasini tesvik ettigimiz
gibi, aynm1 sekilde Miislimanlarin da Kuran’i ince-
leyerek okumalarini tesvik ederiz. Yine de sunu vur-
gulayalim ki, bazi temel konularda farkli inansak da
Misliiman dostlarimizi her zaman igin sevgiyle ku-
cakliyoruz, nitekim insanin dini ne olursa olsun or-
tak degerimiz daima sevgi olmalidir.
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4. Hristiyanlk Alemi

a. Hristiyanligin hangi mezhebi dogrudur?

rsa Mesih diinyada siirdiirdiigii hizmeti sirasinda

kurulacak olan Kilisesi hakkinda su sozii soyle-
mistir: “Ben toplulugumu kuracagim ve oliiler diya-
rimin kapilart onu yenemeyecektir’ (Matta 16:18).
Fakat gliniimiizde Kilise olusumlarina baktigimizda
Mesih’in bir olan topluluk diisiincesinin disinda,
ozellikle de inang uygulamalarinda, farkli mezhepler
gOzumiize carpiyor.
Hristiyan olarak ni-
telendirilen kisilerin
ayn1t Tanrr’ya, ayni
Mesih’e ve ayni In-
cil’e  inanmalarma
ragmen aralarindaki
birligi korumak yeri-
ne temelde ii¢ ana
mezhep (Katolik, Or-
todoks ve Protestan)
olmak {izere birgcok
gruba ayrilmistir.
Mezhepler arasinda-
ki tiim bu farkliliklar
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Hristiyanliga atfedilen konular olsa da bir¢ok zaman
Isa Mesih’in gercek ogretisiyle ve Incil’in 6ziiyle
fazla bir ilgisi kalmamustir. Oyleyse gercek Kilise
hangisidir? Kisacasi gercek Kilise Mesih’in ilk bas-
tan beri kurdugu ve bugiine kadar O’nun 6gretmis

oldugu prensiplere sadik kalan evrensel topluluktur.
Sunu belirtelim ki Mesih’in ilk 6grencileri bir
mezhebe bagli Hristiyan olarak degil, sadece ‘Hris-
» tiyan’ olarak biliniyordu.

Efesliler 2:20
Elgilerle peygam- .
berlerden olusan
temel iizerine insa
edildiniz. Kose ta-
st Mesih Isa’nin
kendisidir.

‘Hristiyan’ kelimesi ‘Me-
sih’ kelimesinin eski Grek-
¢e karsiligr olan ‘Hris-
tos’tan  tiiremistir. Esas
anlami ile ‘Mesih inanlist’
ya da ‘Mesih¢i’ demektir.
Kilise, insanlarin degil, Isa

Mesih’indir. Bu toplulugu,
Mesih kendi segtigi havarilerden olusturdugu temel
izerine kuracakti ki kurdu.

Peki ilk Kilise tam olarak nasil olustu? Mesih
goge alindiktan 10 giin sonra havarileri ve ilk
imanlilar Yerusalim’de bir arada bulunuyordu ¢iinkii
Isa Mesih’in vaat ettigi Kutsal Ruh’u (Grekge:
Parakletos) bekliyorlardi. Ansizin gokten giiclii bir
rlizgar bulunduklar1 yeri doldurdu ve hepsi Kutsal
Ruh’la doldu. Oradan c¢ikip halka Mesih’i ve
sagladig1 kurtulusu anlatmaya basladilar ve o giin
3.000 kisinin iman edisiyle ilk Kilise dogdu (bkz.
Elgilerin Isleri 2. bdliim). Bu sekilde ilk imanlilar bir
arada bulunup her seyi ortaklasa paylasiyorlar,
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Mesih’in dgretisini O’nun havarilerinden 6greni-
yorlar ve Rab’bi yiiceltiyorlardi. Kisa bir siire sonra
Yahudi yetkililerinin Hristiyanlar {izerine basglattig1
zuliim nedeniyle imanlilar dagilmak zorunda kaldi-
lar. Zamanla ilk Kiliseye benzer topluluklar Roma
Imparatorlugunun her tarafinda ve hatta smirlarinin
disinda kuruldu. Her tiirlii baski1 karsisinda imanli-
larin cesareti o kadar kuvvetliydi ki, yalniz 250 sene
zarfinda Imparatorluk smirlar1 icerisinde isa Me-
sih’in ismini duymayan pek kimse kalmadi ve kilise-
ler siirekli ¢ogaldi. Bu dagilan Hristiyanlar farkli
mezheplerden ya da orgiitlerden olusmuyorlard.
Ozerk yerel topluluklar olmakla birlikte diger tiim
kilise topluluklar1 ile sevgi bagi icerisindeydiler.
Ciinkii devlete, dinsel bir hiyerarsiye veya bir mer-
keze degil, direkt Tanr1’ya ve uygulamada yetki kay-
nag1 olarak Incil’e bagliydilar.

Incil’deki ilk Kilisenin drneginde gordiigiimiiz
gibi Kilise kesinlikle bir 6rgiit, bir mezhep ya da bir
ibadethane degildir. Eski Grekge ‘Ekklesia’ kelime-
sinden tiireyen kilisenin Tiirkge karsiligr ‘topluluk -
tur. Ayrica Incil Kiliseden, ‘aile’ kavramu, iiyeleri
birbirinden kopmayan ‘beden’ ya da yasayan taslari
olan birer imanlidan olusan ‘tapinak’ gibi benzet-
meler kullanarak bahsetmektedir (bkz. 1. Petrus 2:5).
Goriilityor ki, Kilise bir bina ya da bir mezhep degil
Tanr’nin Ruh’unun sahiplendigi Mesih inanlilari
toplulugunun tiimiidiir.

Incil’e gore Kilise su iki anlami kapsar: Ilki,
‘Evrensel Kilise’ olarak adlandirabileceg§imiz her
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yerde, her cagda Isa Mesih’e gergekten inanip
baglanan bireylerin tiimii, ki bu ‘mezhep’, wk veya
millet anlayismin Stesinde bir kavramdir ve ayrim
s6z konusu olamaz. Ikincisi ise, ‘Yerel Kilise” olarak
adlandiracagimiz belirli bir yerlesim merkezinde Isa
Mesih’e inananlarin, tapmmak, 6grenmek ve daya-
- nisma saglamak igin bir
1.Korintliler 3:16 araya gelip olusturduklari
Tanri’min tapina-  gruptur.
g1 oldugunuzu, Peki bu topluluklar:
Tanrt’nin Ru- olusturan ‘imanlilar’ Kim-
hu’nun sizde ya- | lerdir? Hi¢ kimse, gercek
sadigini bilmiyor anlamda ‘Hristiyan’ olarak
musunuz? dogmaz! Kurtulusa kavus-
= manin tek yolu, kisilerin
kendi baslarina karar verebilecek yasa geldiklerinde,
gonilli ve bilingli olarak Mesih’e baglanmalaridir.
Tanr1 6niinde aklanmanzimn tek yolu tdvbe edip Isa
Mesih’in bizi giinahtan Kurtarisina iman etmemizdir.
Tarih boyunca bu sekilde Mesih’e baglanan herkes,
hangi ulustan olursa olsun, yiiregine Mesih’in
Ruh’unu almistir. Bu nedenle inananlarin hepsi
esittir. Ciinkii her kisi Tanri’ya doniip iman ettigi
zaman Mesih’in evrensel bedenine katilmak tizere
biitiin imanlilarla ayn1 Ruh’la donatilir. Goriiliiyor ki
ne kimlik degistirmek, ne vaftiz olmak ne de bir
kiliseye iiye olmak insan1 Hristiyan eder, ancak
yiirekten iman etmek kurtulusu saglar.
Bu agikladigimiz iman gercegi Hristiyanligin
temel taslarindan biridir. Bu gergek tizerine koyu-
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lacak her hangi ek bir sart Incil’in dgretisine kesin-
likle aykiridir. Dolayisiyla ister Protestan ister Kato-
lik ya da Ortodoks olsun, kim kurtulus i¢in bu iman
gercegine ek bir sart koyarsa Tanri’nin liitfu olan
kurtulusu diglamis ve yerine insan ¢abasini koymus
olur. Sonugta Mesih’e iman eden her kisi, memleketi
ya da mezhebi ne olursa
olsun Mesih’in evrensel
topluluguna katilmis olu-
yor.

Yine de tarihte gordi-
gimiiz bu degisik mez-
hepler ve torenler nereden
kaynaklaniyor diye sorar-
saniz, kisaca anlatalim: Ilk
ylizyillarda Roma eziyeti altinda bulunan, isken-
celere ve insanlikdis1 6liimlere maruz kalan Hristi-
yanlar herseye ragmen gittikce cogaldilar. Bu baski
doneminin sonunda M.S 312 yilinda Imparator
Konstantin’in fermaniyla 6zgiirlesen Kilise, Impa-
ratorlugun kabuluyle kisa bir siire igerisinde resmi
din olarak 6ne ¢ikti. Bu sekilde Katolik (evrensel)
Kilisesinin temeli atilmis oldu. Fakat ne yazik ki
zaman igerisinde Kilise dinsel torelerin ve siyasi
hiyerarsinin etkisi altinda kalarak, orijinal sadeligini
ve Incil’in prensiplerine olan sadakatini yitirmeye
basladi. Roma’daki bu gelismelerden rahatsiz olan
Dogu’daki kiliseler 1054 yilinda ‘Dogu Hristiyan-
lar’1’ olarak Roma’dan kopup Konstantinopolis mer-
kezli Ortodoks mezhebini olusturdular. Bu sekilde
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Galatyalilar 3:28
Artik ne Yahudi
ne Grek, ne kole
ne ozgiir, ne erkek
ne disi ayrimi var.
Hepiniz Mesih
Isa’da birsiniz.




Orta Cagdaki Hristiyanlik boliinmiis ve oldukga
siyasete karigmig bulunuyordu ki hagl seferleri
bunun en biiylik ve liziicii 6rnegidir. 1517 yilina ge-
lindiginde Martin Luter ile baslayan Incil’in 6ziine
doniis hareketi giiclii bir sekilde kabul gordi ve
glinimiize kadar gelen Protestan akimmin gelis-
mesine de neden oldu. Tabii ki ‘Protestanlik’ ad1
altinda ve 6ziine sadik olan ve olmayan bagka mez-
hepler de ortaya ¢ikti, ama sonugta bu sayede Kilise
ilk yiizyilindaki sadeligine geri donmeye bagladi.

Ilk Hristivanlar bircok iskencelere
maruzg kaldilar...
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Gorevimiz kimin gercek Hristiyan oldugunu
ortaya cikarmak degildir. Bizim gorevimiz yerel
topluluklar olarak Tanri’nin sdziine simsiki saril-
maktir.

Incil’de Mesih’e anne ve kardeslerinin onunla
goriismek istedigi haberi iletildiginde, Isa Mesih
soyle karsilik verir: “Annemle kardeslerim, Tan-
ri'min soziinii duyup yerine getirenlerdir” (Luka
8:19-21). O halde Mesih inanlisi Allah’in s6ziinii
isiten ve uygulayan kisidir. Yoksa kisi ben Hristi-
yanim deyip hag tasimasi, Kiliseye gitmesi onu Hris-
tiyan yapmaz. Onu Hristiyan yapan Allah’in s6ziine
iman edip bunu yasaminda gdstermesidir.

Kilisenin basi ya da
merkezi kimdir diye sorar- & 1.Korintliler 3:11
saniz, yalniz ve yalmz isa | Ciinkii hi¢ kimse -
Mesih’tir! Ciinkii bugiin bi- £ afilan temelden, 3
le diri olan Mesih’in sevgisi yani Isa Me-
ve ruhu gercek imanlhlarin § sih’ten baska bir |
lizerinde evrensel ve biitiin- temel atamaz.
leyici etkinligini gostermek- =
tedir. Bir yerel toplulugun Isa Mesih’e ait olup olma-
digin1 6grenmek i¢in gerekli tek kriter, dogrudan
dogruya Incil’in gergeklerine ve Ogretilerine bagl
olup olmadigidir. Eger bagliysa o topluluk zaten
Mesih’indir. Bu ilkeden kopan her topluluk ya da
mezhep Incil’in érneginden sapmis bulunmaktadir.
Evet, tarih boyunca ve giiniimiize kadar Hristiyanlik
adma yapilan nice yanlhsliklar olmustu, ama bunlarin
hi¢ biri Tanr’nin sdziine uygun olarak yapilmamis
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olup tamamen insan benliginden kaynaklanan
hatalardir. Bu tiir yanlslar bizi de ¢ok iiziiyor ama
simdi bizim esas 0rnek alip uygulamaya ¢alistigimiz
Mesih’in kendisi ve sozleridir.

Sonugta, Tanri’nin gdziinde insanlarin kurdugu
mezheplerin pek bir dnemi yoktur. Onemli olan Ruh
araciligiyla Mesih’in ruhsal bedenine bagli olan her
bir imanlidan olusan evrensel topluluktur. Bu birlik
ve ahenk Isa Mesih’in mucizesidir. Ciinkii Incil’e ve
Isa Mesih’e inanan herkes farkli ulus, 1k, dil, mez-
hepe ait olmasina ragmen, ruhsal yonden Mesih’te
canli ve evrensel bir birlik i¢cinde olan gercek Kili-
se’nin tiyesidir.

b. Neden misyonerler iilkemize goz dikmisler?

Ulkemizde misyoner ve misyonerlik kelimesine
kars1 tepkili ve Onyargili bir bakis vardir. Halktan
baz1 kisiler kendilerinden emin bir sekilde misyo-
nerlerle ilgili esrarengiz entrikalar kurarken, kalan
kismi da bunlar1 dinliyor ve sdylenen higbir seyi,
gercegin siizgecinden gegirmeden adeta ‘yutuyor.’
Sozde tim bu sdylenenler saglam kaynaklara
dayaniyor. Peki bu saglam kaynak nedir? Sadece
gorsel basin, fisilt1 gazetesi ya da kulaktan kulaga
dolasan laflar. Dogal olarak bu konuda bir¢ok insa-
nin kafasi1 karigik; ¢linkli medya siirekli iilkemizin
yogun bir misyonerlik saldirisina maruz kaldigini
iddia ediyor. Rivayete gore bu misyonerler para ve is
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teklifiyle vatandaslarimizi, 6zellikle issiz ve yoksul
kesimi, kandirip Hristiyan yaparak kiliselerde orgiit-
lendikleri sdylenmektedir. Bunun ardindan Hristi-
yanliga gecen kisilerin yurtdigindan ytikli bir maas
aldiklar1 da soyleniyor. Bu iddia o kadar yaygindir

TURK ORTODOKS PATRIKHANESI BASIN SOZCUSU ERENEROL:

Misyonerlerin hedefi
TURKIYE’Yl BOLMEK

UZMANLAR UYARIYOR: DINi EGITIMDE GEC KALMAYALIM

Mlsyoner tacizi

28 Mas# 2eaf, Vak?, 8.5,

Mlsvonerler sinsi

sum bir din teb1191 olma-

Muftunun misyoner feryadl'

Misyonerlik siyasi amac;ll =

Misyonerlik anarsik gruplarm i

Misyonerlik konusunda medyada stk stk
yalan-yanlis ve halki kigkirtmayr hedefleyen
haberler yayinlanuyor...
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ki, sadece uzaktaki kisiler degil akrabalarimiz bile
buna inaniyor ve bizlere “Siz hangi iilkeye baglan-
diniz? Merkeziniz nerededir? Nereden maas aliyor-
sunuz?” gibi tuhaf sorular soruyorlar. Tabii ki bu
soylenenler bizim yiliregimizi yaraliyor. Biz ne
halkimizi ne vatanimizi ne de kokenimizi inkar ettik,
asla inkar etmeyiz de!

Hakikaten bir insanin para karsilifi inancmi
degistirecegine inanilir m1? Belki maddi menfaat
icin birkag kisi bunu denemek ister; ama hangi inang
bu tiir kisiliksiz insani sahiplenir? Ayrica bu ‘mis-
yonerler’ kimlerdir ki devletimiz onlarla bir tiirlii bag
edemiyor? Misyonerler Devletin altini m1 oyuyor...
Peki yillardir bu gaba siiriiyorsa neden hala bir sonug
alamadilar? Boyle asli astar1 olmayan biiyiik iddialar
tabii ki milletimizi tedirgin edecektir, fakat bu tiir
soylentinin kdkenine inince, dedikodu ve yalandan
baska bir sey bulamayiz. Birisine, “Bunu kimden
ogrendin?” diye sordugumuzda, “Iste bir arkadasi-
min teyzesinin oglu arkadagindan o6yle duymugstur”
gibi kacamak yanitlar aliyoruz. Ciinkii boyle bir
komplo zaten yoktur. Acaba bu misyonerlik konusu
giindemi saptirmak ve insanlarin duygularmi ve
diisiincelerini karigtrmak igin kullanilan bir sey
olamaz m1?

Ik once bilmemiz lazim ki, bu iddialar ne In-
cil’in ahlakiyla ne de Bati’nin demokrasi anlayisiyla
bagdasiyor. Aslinda sorun nedir biliyor musunuz?
Yine ©Onyargilarimiz. Insanlarmiz  “Bati  Hristi-

yan'dir, Orta Dogu da Miisliiman’dir” sdylemini
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benimsemisler. Onlara gore bu boyledir ve aksi
diisiiniilemez!

Hristiyan oldugumuzu soyledigimizde, “Siiryani
misin?” diyorlar. Hayir diyoruz, “O zaman Erme-
ni’sin.” Haywr! “Biz TiirkMiz” ya da “Kiirt iz dedi-
gimizde “Ya nasil olur, Tiirk ten, Kiirt'ten Hristiyan
mi olur?” diye karsilik
veriyorlar. Iste bu, insan-
larin zihninde olusan 6n-
yarginin eseridir. Aynen
bu mantikla iilkemize
Bati’dan gelen turistlerin
baz1 sapik davranislar1 ve
televizyonda Bati’dan ya-
ymlanan ahlakdis1 prog-
ramlar Hristiyanliga mal
ediliyor ¢iinkii diisiincelerine gore Bati’dan gelen
her sey Hristiyanligi temsil eder. Ama unutuyoruz
ki, demokratik tilkelerde Devletin dinle hi¢bir bag-
lantis1 olmaz ve dinlerin de siyasetle hi¢bir alakasi
yoktur. Ayrica belki sizi sasirtacak ama Avrupa’nin
niifusunun ancak %10’u, belki de daha azi, Hristiyan
gerceklerine dayali yasiyor. Bati’daki insanlar biiyiik
¢ogunlugu hiimanizm ya da ateizmi yasayan bir
¢izgidedir. Avrupali olmak onlar1 Hristiyan yapmaz.
Herkes inan¢ seciminde tamamen O6zgiirdiir. De-
mokratik bir devletin de yakindan ya da uzaktan her
hangi bir inanc1 desteklemesi tamamen dogru olur
mu?

1.Petrus 3:15
I¢inizdeki umu-
dun nedenini so-
ran herkese uy-

gun bir yanit ver-
meye her zaman |

hazir olun.
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Tiirkiye’ye gelince ne yazik ki, manzara ¢ok
farklhidir. Tiirk ya da Kiirt olmak Misliiman olmak
anlamma gelmistir. Bizler ne kadar “dinde zorlama
yoktur” soziinii tekrarlasak da, toplumumuzda oyle
bir zorlamanin olmadigmi sdyleyebilir miyiz? Top-
lumumuzda bdyle bir sayg1 seviyesi var m1? Ornegin
insanlarimiz dort kitabin dordii de haktir demelerine
ragmen ¢ocuklarmm ellerinde bir Incil gordiik-
lerinde tepkisi ne oluyor? Cocuk da biiyiince baska
bir inanci arastirmaya yeltenirse baski gormiiyor
mu? Hatta bagka bir inanca gegerse etnik kimligine
ihanet etmekle su¢lanmiyor mu? Ne yazik ki su basit
ger¢egi unutuyoruz ki, uyrugumuz dogdugumuz
iilkeye bagh iken inang Kisisel bir secim olma-
hdir. Bu durumda, biz bu iilkenin vatandasiyiz ama
ayni zamanda Hristiyan’iz ve uyrugumuzdan da
inancimizdan da onur duyuyoruz.

Misyonerlik konusuna tekrar donersek, ne yazik
ki medyamiz, ezip gecen giicliyle, misyonerligi asil
anlaminin digina itmeyi basarip lizerine tamamen
farkli bir anlam yiikliiyor. Misyonerlik kelimesinin
asil anlami “belirgin bir misyon ya da vazifeyle
yiiklii birisi”, yani gorevli bir kisi anlamindadir. Peki
bu gorev nedir? Hristiyanlik anlayisina gore bir
misyoner Incil’in mesajin1 kabul edip yaymakla yii-
kiimlii bir kisidir. “Misyonerlik” aslinda “teblig et-
mek” yani inancii paylagmak anlamma gelir. Bu
durumda her Hristiyan bir “misyonerdir”; ¢linkii
Incil’e gore inancimizi anlatmak her Hristiyanmn

bireysel sorumlulugudur. Ayni zamanda her Miis-
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liman bir misyonerdir, yani kendi inancini teblig
etmekle yiikiimlidir. Ama ne hikmetse Hristiyanlar
anlatinca “boliiciilik ve misyonerlik” oluyor, ama
Miisliimanlar anlatinca “teblig” oluyor. Halbuki bu
her vatandasin, inanct ne olursa olsun, en dogal ve
demokratik haklarindan birisidir. Anayasa’nin 26.
maddesinde herkesin inan¢ ve ifade ozgirliigiine
sahip oldugu ifade edilmistir: “Herkes, diisiince ve
kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek
basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina
sahiptir.” Yeni Tiirk Ceza Kanunu 115. maddesinde
de soyle denilmektedir: “Cebir veya tehdit kulla-
narak, bir kimseyi dini, siyasi, sosyal, felsefi inang,
diistince ve kanaatlerini agiklamaya veya degistir-
meye zorlayan ya da bunlart a¢iklamaktan, yaymak-
tan men eden kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis
cezasti ile cezalandirilir.” Demek ki su¢ olan misyo-
nerlik (teblig etmek) degil, inancin1 yaymak isteyen
birini engellemektir.

Tim demokratik lilkelerde de boyledir. Avrupa
ve Amerika kitalarinda nice Miisliiman misyonerleri
inanglarimi 6zgiirce yayiyorlar, hatta bunu yapmak
icin oradaki devletlerin demokratik haklarindan
faydalanip diger dini gruplar gibi vergiden muaf
tutuluyorlar. Neden? Cilinkii demokraside biitiin
dinler 6zgiir ve esittir. Ama ne yazik ki bizler heniiz
bu anlayisa varmis degiliz.

Saym Ertugrul Ozkok’iin Hiirriyet gazetesinde
01/08/2002 tarihinde “Misyoner Avciligr” baslikli
makalesinde yazdig1 gibi, “Mesela, su ‘misyoner-
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lere’ kars: agtigimiz savasa bakin. Isimizi giiciimiizii
bwrakip, bir avug Hristiyan misyonerle ugrasiyoruz.
Diyanet Isleri Baskanligi bunun icin 6zel toplantilar
diizenliyor. Hatta Milli Giivenlik Kurulu bile bu ko-
nuya el atti... Dinler hi¢hir zaman zor kullanilarak
savunulamaz. Oyle olsaydi, Roma arenalarimin glad-
yatorleri ve aslanlart Hristiyanlhigin  yayilmasini
durdurabilirdi... O nedenle bu ilkel ‘misyoner avci-
hgint’ bir yana bwrakip biiyiik iilke gibi davra-
nalim.”

Bizim mantigimiza gore, bir kisi inancmi bas-
kalarina anlatacak kadar ciddiye almiyorsa, kendi
inancini tamamiyla yerine getirmiyor demektir. El-
bette inancimiz ne olursa olsun hepimiz demokratik
haklarimizin bize vermis oldugu cergeve igerisinde
hareket etmek zorundayiz. Eger bir kisinin inancini
yayma ¢abasi baskalarina zarar veriyor ya da yasal
olmayan yontemlere basvuruyorsa, bu davranislar
hicbir ahlaka ya da dine sigmaz. Fakat dogal olarak
herkes kendi inancinin dogru olduguna inandig1 igin
baskalarmi uygun sekilde ikna etmeye calisir. Su bir
gergektir ki, inang kiiltiirel bir miras degil kisisel bir
secimdir. Kisi nerede dogarsa dogsun tiim inanglar1
arastirarak gercegi bulana kadar rahat olmamali.
Yoksa yalniz bu topraklarda dogdugumuz i¢in ken-
dimize Miisliiman diyorsak, bunun hicbir inandirict
yonii olamaz, yoksa Hindistan’da dogmus olsaydik
Hinduizm Allah’m ‘gercek’ dini mi olacakt1? Bizler
aragtirarak ve segerek Hristiyan olduk ve istegimiz
sudur ki, herkes ayn1 sekilde kendi 6zgiir iradesiyle
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kendi inancii Ozgiirce se¢gme ve yayma hakkina
sahip olsun.

Tabii ki birgok insan, bizim Hristiyanligi seg-
mekle kendi kimligimize ihanet ettigimizi disii-
niiyor. Halbuki bizim ne etnik kdkenimiz ne mem-
leketimiz ne de soyumuz degisiyor. Degisen yalniz
yiiregimiz ve inancimizdir. Ulkemizi ve halkimizi
her zamanki gibi sevi-

yoruz. Romalilar 10:12
Sonugta Incil’in 6gre- Ciinkii Yahudi
tisine gore inandigimiz Grek ayrimi yok- |
kurtulus miijdesi evrensel tur, ayni Rab hep-
nitelikli ve herkes i¢in ge- sinin Rabbi dir.
gerli oldugu igin yiiregi- Kendisine yaka-
mizdeki bu kurtulus timi- ranlarin tiimiine

dini anlatmakla sorum- eli aciktir.
luyuz. Incil’in dedigi gibi, == :
“Tanrt Mesih araciligryla bizi kendisiyle baristirdl
ve bize baristirma gorvevini verdi. Soyle ki Tanri,
insanlarin suglarmmi saymayarak diinyayr Mesih'te
kendisiyle baristirdi ve barigtirma soéziinii  bize
emanet etti” (2. Korintliler 5:18-19). Boylece In-
cil’in buyrugu dogrultusunda ve yasalarimizin ver-
digi hakla inancimizi 6grenmek isteyen herkese
anlatiyoruz. Buna misyonerlik mi diyorlar? O zaman
sadece bizler degil inancin1 ve ideolojisini savunan
herkes birer misyonerdir. Oyleyse misyonerlik bir
boliiciiliik degil inandigm goriisii savunmaktir ve bu
da hiir iradeli her insanin en 6nemli ve dogal hakla-
rindan birisidir.
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Sonsoz

>y nemle vurgulamak istedigimiz gergek su ki, biri
OHristiyanhgl onyargisizca degerlendirmek isti-
yorsa, bunu televizyonda ya da bazi kitaplarda gor-
diiklerine gore degil Incil’i okuyarak ve Isa Mesih’in
Ogretilerine bakarak yapmalidir. Yukarida gordiigii-
niiz gibi Isa Mesih inancimizin merkezidir. Her sey-
den &nce biz Isa Mesih’in izleyicileriyiz. Mesih’in
diinyaya gelisi ve hizmeti ylizlerce sene 6nce Eski
Antlagma’da (Tevrat ve Zebur) peygamberler ara-
ciligryla birgok ayrintilariyla bildirildi (Luka 24:25-
27).

Mesih sozcligii ‘Mesh
edilmis Kral’ anlamima
gelir. Peygamberlerin 6n-
ceden yazdiklar1 gibi Isa
Mesih bakireden dogarak
Beytlehem  kasabasinda
diinyaya geldi (Luka 1:26-
38). Otuz yasma gelince
Yahudi halk1 arasinda hiz-
metine baslad1 ve bir¢ok
mucizeler gergeklestirerek vaat edilen Kral ve Kur-
tarici, yani Mesih oldugunu agik¢a gosterdi. Sonra

Markos 10:45
" Ciinkii Insanoglu
bile hizmet edil-
meye degil, hizmet
~ etmeye ve canini |
bircoklar: igin
fidye olarak
vermeye geldi.
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Yahudi ileri gelenlerin Oniinde yargilanirken ‘Tan-
r’nin Oglu, Mesih® oldugunu tekrarladi. Israil’in
onderleri ise kiskanglik dolu yiireklerinden dolay1
Mesih’in kutsallagina tahamiil edemediler ve O’nu
¢armiha mahk{im ettiler (Matta 26:62-68). isa Mesih
kusursuz ve gilinahsiz biri oldugu halde c¢armiha
gerildi ve 6ldii. Fakat ii¢ glin sonra 6liim ve giinah
izerindeki zaferini kanitlayarak oliimden dirildi
(1. Korintliler 15:3-8). Dirildikten 40 giin sonra Tan-
r’'nm yanina alindi. Ayrica Kutsal Kitap Mesih’in
kendisine iman edenleri kurtarmak ve diinyay1 yargi-
lamak lizere yeniden yeryiiziine inecegini belirtiyor
(2. Selanikliler 1:6-8). Evet yakinda Isa Mesih déne-
cek ve kendisine iman eden herkesle yeryiiziinde
baris¢il kralligimi kuracaktir.

Kutsal Kitap’in ve tarihin gosterdigi isa Mesih
budur. Peki, neden hayati bu kadar korkung bir
Olimle sonugland1? Bunun sebebi diinyanin ta
baslangicinda bulunuyor. Tevrat’a bakarsak Adem
ve Havva’nin Seytan tarafindan ayartilip Tanri’ya
kars1 baskaldirmalari sonucunda biitiin insanligm
giinaha bulasip 6liime mahkim edildigini goriiyoruz
(Romalilar 5:12). Bu durumda ayrim yoktur ¢iinkii
hepimiz Adem’den gelmisiz ve giinahin {ize-
rimizdeki etkisine her giin tanik oluyoruz. Sonra
Tanr1 Peygamber Musa’nin doneminde Kutsal Ya-
sa’smi Israil halkina gonderdi (Misirdan Cikis 20).
Ozellikle bu tanrisal standarda baktigimizda higbir
insanin Tanr1 katinda kendi gayretiyle aklanama-
yacagini anliyoruz; ¢iinkii Yasa ancak Tanri’nin
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isteginden ne kadar uzaklastigimizi gosteriyor
(Romalilar 3:20). Yine de bazi insanlar giinahkar ol-
dugunu kabul etmek istemiyor; fakat Tanri’nin
Yasasmin yani sira, kendi

vicdanimiz bile aleyhimize Romalilar 3:23

taniklik ediyor. Isin kotii Ciinkii herkes

tarafi sudur, i¢inde bulun- giinah isledi ve

dugumuz giinahin koleligin- Tanri’nin yiiceli-
den kendi ¢abamizla kurtu- ginden yoksun

lamiyoruz. Belki bir¢cogu- kalds.

muz kendi gayretimizle gii-
naha karsi savagmisizdir, ama direndik¢ce durumu-
muzun ne kadar caresiz oldugunu anliyoruz.

Peki bu olumsuz durum karsisinda insan ne
yapabilir? Her zamanki gibi insan kendi ¢abalarina
basvurur. Cocuklugumuzdan beri bizlere, ‘“sevap
isleyin, sonugta Tanrt bagislayicidir” diye Ogretil-
dik. Fakat bu da ¢ikmaz bir yol, ¢iinkii sevaplarimiz
ne kadar fazla olursa olsun, igimizdeki giinah ve
olim cezasi1 da duruyor. Yaptigimiz iyilikler kotii-
likklerimizi silmiyor Ki, zaten iyilik yapma egilimi ve
giicimiiz de Tanr’dan verilen bir lituftur — dola-
yistyla bunlar da sevap sayilmaz ¢iinkii Allah’in
yaratiklar1 olarak insanca davranmakla yiikiimlilyiiz,
bundan ayriyetten bir 6diil bekleyemeyiz. Ayrica
Kutsal Kitap’ta Tanri’nin kendisi bu tiir ¢abalarla
kurtulamayacagimizi belirtiyor, ¢iinkii herkesin san-
digmmim aksine kiyamet giiniinde terazi olay1 yoktur
(bkz. Galatyalilar 2:16; Efesliler 2:8-9). Eger bir
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insan kendi gabalartyla kurtulabilecek olsaydi, bu
ancak bobiirlenmemize yol agard.

Ya da sunu da duymussunuzdur: “Yeter ki insan
olsun.” Halbuki insan gercek insanligini Adem’le
birlikte Aden bahgesinde yitirmistir. Hangimiz tam
olarak Tanr’nin yaratmig oldugu ilk Adem’in

3, Kkarakterini yansitiyoruz ki?
Yesaya 64:6 Hangimiz insan olabildik?
Biitiin dogru isleri-| Itiraf edelim ki bu is bizi
miz kirli adet bezi | asiyor. Yine de bir bagkasi
gibi. Yaprak gibi “Tanri’nin rahmeti boldur
soluyoruz, sucla- i ve bizi bagislar” diye
rimizg ruzgﬁrgibi . kendi kendini avutur. Evet,
siiriikleyip gotii- Tanr1 merhame;tli ve lituf-
ruyor bizi. kardwr, hatta Incil “Tanr
: sevgidir” diye soyler (1.
Yuhanna 4:8). Fakat biitiin bunlarin yanisira Tanr1
evrenin hakimi olarak giinahlarimizi adaletle yargi-
lamas1 gerekmez mi? Cennete girebilmek i¢in Tan-
ri’dan bir torpil bekliyorsak bosu bosuna bekleme-
yelim; ¢iinkii Tanr1 kutsal oldugu gibi O’nun cenneti
de kutsal bir yer olsa gerek ve dolayisiyla oraya gire-
bilmek i¢in tam bir kutsallik sarttir. Allah kendi
adaletini ¢igner mi?

Peki kutsal olmak tam olarak ne demek? Bir
ornek verelim: Oniimiize taze bir ¢cay koyuldugunu
farz edin fakat i¢ine bir damlacik pislik diiserse, onu
yine de icer miyiz? Birisi, “Bos ver, zaten ¢ayin %
99,9°u temizdir, i¢sene!” dese de, icemeyiz ¢iinkil o
azicik pislik ¢aymn tiimiinii bozmustur. Ayn1 sekilde
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Tanr1 insan1 kusursuz ve kutsal yaratti. Ama simdi
her birimiz her tiirlii giinaha bulasmisiz. Aslinda tek
bir giinahimiz olsa da, (zaten
bu da samimi degil, ¢iinkii bo- \ Romalilar 6:23
yumuza kadar giinaha gomiil- § Ciinkii giinahin_
miisiiz) bu Tanr’nin huzuruna iicreti 6liim,
girmemizi engellemeye yeter- { Tanri’nin arma-
lidir. Ciinkii Tanrr’'nin bize § gani ise, Rabbi-
bagisladig1 kutsalligi bir kere miz Mesih
bozduktan sonra, O’nun bizi Isa’da sonsuz
giinahla lekelenmis olarak kut- yagamdtr

sal cennetine almasi mimkiin L

degildir, yoksa kendi pakligin1 ve adaletini bozmus
olur.

O zaman gilinahtan ve cehennemden nasil
kurtulacagiz? Iste Isa Mesih tam bunun yolunu
saglamak icin geldi. Kutsal Kitap’in Ogretilerine
gore Isa Mesih sadece bir alim ya da peygamber
degildir. O diinyanin giinahin1 ortadan kaldiran Tanr1
kuzusu ve Tanri’ya giden yolun ta kendisidir (Yu-
hanna 1:29; 14: 6). Diger peygamberler gibi dogru
yolu gostermekle kalmadi, kusursuz canini insanlik
ugruna feda etti. O ¢armihta diinyanin biitiin giinah
yukiinii stlenerek biitiin insanlarin yerine kurban
oldu (Romalilar 5:6-8). Isa Mesih bize ait olan liim
cezasini kendisi Ustlendi, dyle ki O’nun kutsal kani
sayesinde biitiin suglarimizdan aklanip sonsuz
yasama kavusalim. Tanri’nin Kutsal Kitap’ta biitiin
insanlara sundugu miijde budur — isa Mesih’e iman
eden herkes kurtulacaktir (Romalilar 10:9-13).
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Tabii ki, imanla kurtulduktan sonra bir Hristiyan
istedigi kadar giinah isleyebilir diye sanmayimn! Tam
aksine Tanr1’ya yaragir bir
bigimde yasamaya ve buy-
ruklarin1 yerine getirmeye
caligmali (Yuhanna 14:21).
Tanr’nin Litfu sayesinde,
ginah ve Olimin mah-
kamiyetinden kurtulduktan
sonra bile bile giinah ice-
risinde yasamak kesinlikle
Incil’e aykiridir ve bdyle
yasayan birisi yasayisiyla
gercek bir Hristiyan olmadigmi gostermis oluyor
(Romalilar 6:1-3).

Sonu¢ olarak insanin kurtulusu i¢in Tanri’nin
sagladig1 tek bir yol var — o da kendisini insanlik
ugruna fidye olarak sunan Tanr1’nm Oglu Isa Mesih.
Ayrica Incil bu kurtulus miijdesinin iman eden her-
kes icin gecgerli oldugunu siirekli vurguluyor (Yu-
hanna 1:12). Insanlar arasinda ayrim yoktur, ¢iinkii
Tanr1 herkesin Mesih’in kani sayesinde tam kurtu-
lusa erismesini biitiin yiiregiyle arzuluyor. Incil’in
dedigi gibi, “Tanr ise bizi sevdigini sununla kanitli-
yor: Biz daha giinahkdrken, Mesih bizim igin 6ldii”
(Romalilar 5:8). Hristiyanligin 6zii bu ayette bulun-
maktadir. Biz daha giinah i¢indeyken Tanr1 kendi
Oglunu ¢armihta giinahlarimiza karsilik kurban etti.
Sevginin tanimi bu olsa gerek. Yiice Tanri’'nin bu

muazzam sevgisi karsisinda nasil bir karsilik vere-
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Yuhanna 3:16
Tannr diinyayt o
kadar cok sevdi ki
biricik Oglu’nu
verdi. Oyle ki O’na
iman edenlerin hic
biri mahvolmasin,
hepsi sonsuz yasa-

ma kavussun.



ceksiniz? Sevgili okuyucumuz, Tanr sizi gergekten
seviyor. Mesih’in c¢armihtaki Oliimii  araciligiyla
Tanr: tiim giinahlarinizdan bagislanma ve kendisiyle
birlikte sonsuza dek yasama armaganini size de
uzatryor. Rab soziinde sdyle s6z verir: “Isa’min Rab
oldugunu agzinla agik¢a soyler ve Tanri’min O ’nu
oliimden dirilttigine yiirekten iman edersen kurtu-
lacaksin” (Romalilar 10:9).

Tanri’dan {imidimiz sudur ki, her bir okuyucu
Tanr1’nin bu ylice sevgisini ve 0zgiirliigilinii tatsin.
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Yazarin Diger Kitabi

“Yeter ki insan olsun!” Hepimizin dilegi degil mi?
Biitiin tanmidiklarimiz, komsularimiz, meslektaslari-
miz, esnafimiz i¢in arzumuz hep budur! Keske cev-
remizdeki insanlarin hepsi insan olsal Hepimizin
dilinden diismeyen bu sozciiklerle aslinda ne demek
isteriz? Bagkalarin1 hangi akil terazisiyle tartip da
insan olup olmadiklarna karar veririz? Ayni terazide
acaba biz ka¢ gram geliriz?

Insan1 diisiindiiren, zihnini kamg¢ilayan, yiiregine
dokunan ve yasamini degistiren kitaplarin sayisi

azdir. Iste bu soluk ke- _—
sen Kitap¢ikta, aradi- 'a
gz sorularm yanitla- Can Nuroglu

rim1 ve ¢ok daha fazla- |
s bulacaksiniz.

Gercege Dogru
Kitaplan

Davutpasa Cad. Emintas
Kazim Dingol San. Sit.
No: 81/87, Topkapi,
Istanbul

Tel: (0212) 567 89 92 . @
gdksiparis@yahoo.com Ean
www.gercegedogru.net
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Yararlanabileceginiz
Diger Kaynaklar

Hristiyanlik konusunda daha genis bilgi edinmek
isteyenler okuyucularimiz, eger hala Incil’i okuma-
mislarsa oncelikle Incil’i okumalarini neriyoruz.
Incil’i iicretsiz olarak su adresten temin edebilir-
SINIZ:

Kutsal Kitap Aras-
tirma

Merkezi

P.K. 224, Kadikdy
[stanbul

T: 0216 418 79 07
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Incil’i okuduysamz ve Hristiyanlik konusunda bil-
ginizi zenginlestirmek istiyorsaniz size su kitaplari
da okumanizi 6neriyoruz:

Isa Karatas tarafindan
yazilan Gergekleri

ISA KARATAS

Saptiranlar adl kitab1 N

su adresten temin C - R L ‘_ C R ‘
edebilirsiniz: QADTI® '
Gercege Dogru 7 > ;

Kitaplari HIRISTIYANLIK igigas "
Davutpasa Cad. Emintas
Kazim Dingol San. Sit.
No: 81/87, Topkapi,
Istanbul

Tel: (0212) 567 89 92-93 Lotuf Yaymcilk
gdksiparis@yahoo.com

EVET R
Kitabr Muknddes@ll Lt Ekinci ve John

Tanry Sozii’ diir! Gilchrist tarafindan yazilan
nde Evet, Kitabi Mukaddes

Tanrt Sozii diir kitabini su

adresten temin edebilirsiniz:

Kutsal Kitap
Arastirma Merkezi
P.K. 224 Kadikoy
Istanbul

Tel: 0216 418 79 07
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Josh McDowell tarafindan
yazilan “Marangozdan da
Ote” kitabini su adresten
temin edebilirsiniz:

Zirve Yayincihk
Hasircibagi Cad. Halil
Ethem Sk. No: 6 D. 3
Kadikoy — Istanbul
Tel: (0216) 449 03 56

g 2" Daniel Wickwire ta-
LIRS LENEVRENENT  rafindan yazilan Yahudi,
Kaynaklarina Gére Hristiyan ve Islam
Kaynaklarina Gore
Kutsal Kitabin Degismez-
ligi adli kitab1 su adresten
temin edebilirsiniz:

— el Liituf Yayimncihik
UTSAL m 758 Tashan Cad. No: 11/A
DE(;'I'SJII:‘ZL ici Bakirkdy - Istanbul
Tel: (0212) 466 10 80
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