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On Soz

Hi¢c Kendi Kendinize Sordunuz Mu?

° Kadir Allah kadercilik insana siiriiyor mu?

° Her sey bastan sona kadar bilen Tanr1 her bir segecegimi,
haraketini yonlendiriyor mu?

° Istesem, Tanri'nin iradesinden ¢ikabilir miyim?

° Dua ancak bir farz, bir formalite, yoksa Tanr1 istemimi kabul edip
baska imkanlar1 agar m1?

[lk dért yiiz yillarda yukaridaki 6nemli nihai sorular1 Anadolu topraklarda
yedi ayr1 konferansda degindi. Bunlara katilan bag rahipler (episkopos,
V.b.) Grekee dilinde Metin'leri ve diisiincelerini tartigip paylastilar. Ne var
ki Roma'daki episkopos Latince dilini tercih edip bu yedi konferanslarin
HIC BIRINE KATILMADILAR!

Augustinus da Grekee bilmediginden Latince'de kendine gore yeni bir
ilahiyat1 iireti;

Muhtemelen onceki dort asirlik oturmus teolojik birikimine agirlik
vermeden. Bu eserde o ilk dért yiiz yillara doniip Isa'nin ilk 6grencilerin
neye inandigina bakacagiz.

“Insanin 6zglir iradesi besinci yiizyilin baslarinda,
Augustinus’a kadar ilk kilisenin tiim kollarinda
ogretiliyordu; ancak daha sonra bu evrensel
Hristiyan inanci yeni bir teolojiye donustuirilip
reddedildi.”
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Giinah, Bagislanma ve Yargi

Hi¢ kimsenin, ahlaki bir yasam siirdiirerek ya da bir dizi dini ritiieli yerine
getirerek Tanri’nin onaymi kazanamayacagi temel bir Hristiyan inancidir.
Romalilar 3:21-5’in dogru bir ¢evirisi (6rnegin son zamanlardaki
harikulade yorumlarinda N. T. Wright ya da Richard Longenecker

tarafindan verildigi gibi) bunu agikliga kavusturur:

Ancak simdi Tanri’nin dogrulugu yasadan ayri olarak — yasa ve
peygamberler buna taniklik etse de- agiga cikarilmistir: Isa Mesih’in
inananlara [imana sahip olanlara] olan sadakati araciligiyla Tanri’nin
dogrulugudur. Ciinkii hi¢cbir ayrim yoktur, herkes giinah isledi ve
Tanri’nin  yiiceliginden yoksun kaldi. Insanlar Isa Mesih’te olan
kurtulugla Tanri’nin litfuyla, karsiliksiz olarak aklanirlar. Tanri,
Mesih’i, kaniyla giinahlar1 bagislatan ve imanla benimsenen kefaret
aract olarak sundu. Boylece adaletini gosterdi. Cilinkli sabredip daha
once iglenmis giinahlar1 cezasiz birakti. Bunu, adil kalmak (dogruluk)
ve Isa’ya iman edeni aklamak (dogru kilmak) igin simdiki zamanda

kendi adaletini gostermek amaciyla yapti.

Tanri’yla dogru bir iliski i¢inde olan kigilerin, ¢armihta, giinahlar

bagislatan kurban olarak olen Isa Mesih’e olan imanlari araciligiyla
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giinahlar1 bagislanir. Tanr1 boylece kendi adaletini gdstermistir. Oyle ki,
Tann giinah1 hos géremez ya da gérmezden gelemez ama biricik Oglu’nun
kurban olarak Olmesini temel alarak giinah1 (hem Eski Antlasma
déneminde hem de Yeni Antlasma doneminde yasayan imanlilarin igledigi

giinahlar) bagislar.

Yeni Antlagma, Tanr1 Kuzusu’'nun “diinyanin giinahini ortadan kaldirdigt”
(Yuhanna 1:29,36) konusunda aciktir; Tanr1 diinyay: o kadar ¢ok sevdi ki,
biricik Oglu’nu verdi. Oyle ki, O 'na iman edenlerin hi¢biri mahvolmasin,
hepsi  sonsuz  yasama  kavussun.
(Yuhanna 3:16) Isa yalmzca secilmis
kigilerin gilinah1 i¢in 6lmedi, “Kendisine
imanedenler” i¢in gecerli olmak iizere,
diinyanin giinahlar i¢in 6ldii. Tanr1’ya
(dolayisiyla O’nun  Oglu’na) iman
etmeyenler ‘mahvolacaklar’. Kutsal
Kitap kotiiler {izerinde bir yargi oldugu

konusunda agiktir. Bu kisiler

“mahvolacaklar” ya da Isa’nin deyimiyle
cehennem atesinde “yok edilecekler” (apollumi). Cehennem atesi ve yargi
hakkinda en ¢ok konusmus olan kisi Isa’dir ve bu bir gercektir. Tanri,
sonunda herkesin su¢larini bagislayacak olan ve duygulariyla hareket eden
biri degildir.

Ote yandan Tanri, kimin miijdeyi kabul etmeyecegine kasith olarak karar

vererek mahvolmasina neden olur mu? Tanri bizzat kendisi soyle der:

BBen kotii kiginin dliimiinden seving duymam, ancak kotii kisinin kotii
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vollarindan doniip yasamasindan seving duyarim. Egemen RAB béyle diyor.
(Hezekiel 18:23)

® Bazilarmn diisiindiigii gibi Rab vaadini yerine getirmekte gecikmez, ama size
kars1 sabrediyor. Ciinkii kimsenin mahvolmasini istemiyor, herkesin tévbe

etmesini istiyor. (2. Petrus 3:9)

Hezekiel’deki ayette soz edilen sey, bir kimsenin kétiiliikten vazgegip
dogru yasama donmesi halinde (yani Tanr1’yla uyum igerisinde olmasi
durumunda) yagayacagidir. Ve Tanr1, herkesin bunu yapmasini istedigini

sOyler.
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O Zaman Kimin Kurtulduguna Ne Karar
Verir?

Isa diinyanin giinahlar1 i¢in 6ldii ama herkes kurtulmadi. O halde kimin
kurtulacagina ve kimin kurtulmayacagina ne karar veriyor? Unlii Reformcu

teolog Wayne Grudem, kitaplarinin birinde bu probleme isaret eder ve onu

sOyle Ozetler:

(D) Tanr1 insanlara, hak etmedikleri bagislanmay1 sunmustur ve bu
sunuyu kabul edip etmemeye karar vermeleri i¢in onlara Ozgiir irade
vermistir.

2) Tanr1 ‘egemendir’ ve kimlerin tovbe edecegine ve etmeyecegine
kendisi karar verir. Bdylece tovbe etmeyenlerin sonsuza kadar act

cekmelerini saglayarak giiclinii gosterebilir.

Buradaki goriis (2) Tanri’nin bizzat kendisinin sdyledigi, kimsenin
Olmesini ya da mahvolmasini istemedigine dair sozleriyle ¢elismektedir ve
baz1 kilit Ogretislerin yanlis anlasilmasindan kaynaklanmaktadir. Bazi
insanlar (2)’de anlatilan Tanr1i’ya iligkin iggiidiisel bir tepki duyabilirler
ancak buradaki mesele o degil. Asil mesele duygular degildir; asil mesele
Kutsal Kitap’in Tanri, secim, secilmek, kader, egemenlik gibi konularda ne

ogrettigiyle ilgilidir. Kutsal Kitap’in acikc¢a ne 6grettigi ortadadir:

a. Tanr1, insanlara her zaman, bagislayisini kabul etme ve O’nunla
hak edilmemis bir uyum i¢inde yasama ya da ona kars1 isyankar bir yagsam

stirdlirme se¢imini sunmustur.



b. Tanr1 insanlara, onlarin verdikleri tepkiye gore davranir. Tanri
temelde iligkisel bir Tanri’dir. Uzaktan her seyi kontrol eden bir kuklaci
degildir.



3

Irade ve Ozgiir Irade Terimleri

“Ozgiir irade” terimi, “Uglii Birlik” teriminde de oldugu gibi, Kutsal
Kitap’ta bulunan bir terim degildir. Hristiyanlarin Kutsal Kitap 0gretisi
olarak neye inandiklarini ifade etmek igin tiiretilmistir. Bununla birlikte,
“se¢im” ve “irade” i¢in terimler vardir
ve herhangi normal bir dilin
anlayisinda, bazi baglamlarda bu se¢im
ya da iradenin Tanr1 tarafindan
belirlenmedigi ancak se¢imi yapan ya
da irade gosteren kisi tarafindan

belirlendigi ifade edilmektedir. Diger

ayetler, insanlarin, Tanri’nin iradesini

ve planin1 yapmamay1 secebileceklerini agikca gosterir.
Birincisi: Tanri’nin Plam (Yeni Antlasma dili Boulé)

Kittel ve Friedrich’in klasik referans ¢alismasi sdyle soyler:

Boule, tiim asamalarinda “uzun uzun diigtinme” ve “ogiit alma "yt ifade
eder ve “coziimlemek” ve “hiikiim vermek” ile sonuclanir.

Bouléma... ise “bir plan, proje, amag, hedef ya da egilim olarak irade”
demektir. (Theological Dictionary of the New Testament. 1. cilt, sy. 636)

Sozciik yalmzca “irade” anlamma gelir ancak tasarlanmis bir plam



kastetmektedir. Luka, bu sdzctigii cogunlukla Tanri’nin planlartyla ilgili
kullanir (6rnegin, bakiniz: Luka 7:30; 23:51; Elgilerin Isleri 2:23; 4:28,38;
13:36; 19:1; 20:27; 27:12) ve bir kisinin, Tanri’nin kendisi i¢in yaptigi

plan1 reddedebilecegi son derece aciktir:

Oysa Yahya tarafindan vaftiz edilmeye yanasmayan Ferisiler’le Kutsal Yasa
uzmanlari, Tanri’min kendileriyle ilgili tasarisimi (boulé) reddettiler. (Luka

7:30)

Bir baska ifadeyle, Tanri’nin onlar
icin plani, Yahya’'nin vaazinda tdvbe
etmeleri ve onun Ogrettigi gibi
Isa’yi, Tanr1 Kuzusu ve Mesih
olarak kabul etmeleriydi. Fakat onlar

bu plan1 reddettiler.

Elbette ki insanlar, Tanri’nin diinya

icin olan nihai planina engel

olamazlar, ancak Kutsal Kitap

insanlarm, bireysel olarak icinde yer almalar1 gereken Tanri’min planina
hem engel olduklarin1 hem de engel olabileceklerini 6gretiyor. Ferisiler,
Tanri’nin nihai planinin sonunda amacima ulasmasini engelleyemediler.
Isteseler de istemeseler de yeni gok ve yeni yeryiizii olusacak. Bu anlamda
“Haleluya!” diye haykirabiliriz. “Ciinkii Her Seye Giicii Yeten Rab
Tanrimiz Egemenlik siiriiyor..” (Vahiy 19:6) Ama yapabilecekleri sey,
gelecek olan yeni yaratilistan kisisel olarak vazgegmektir. Tanr1 yeni gogiin
ve yeni yeryiiziiniin olugsmasini buyuracaktir. Ancak kimlerin Tanri’nin

kendileri i¢in yaptigr plan1 kabul edip o planin bir pargasi olacagini
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buyurmaz. Fizikte bununla ilgili ¢ok giizel bir benzetme vardir: bazi kaotik
sistemlerde, sistemin son durumu kesin olarak tahmin edilebilir ama her bir
parcacigin son durumu tahmin edilemez. Yeni bir gok ve yeni bir yeryiizii
olacaktir- Tanr1 buna karar verdi. O’nun insanlar i¢in plani, tovbe edip
buraya girmeleridir- ama Luka’nin bahsettigi kisilerin yaptig1 gibi, insanlar

bundan vazgegebilirler.

ikincisi: Tanri’nmin iradesi (Yeni Antlasma Dili thels,

theléma)

Bu ikincinci sézciik grubunun anlami boulé ‘dan gok farkli degildir ama
daha ¢ok “dilek, istek, arzu, tasari, niyet” anlamlarina gelir (The New
International Dictionary of New Testament Theology, 3. cilt, sy. 1018). Isa
bize, insanlarin Tanri’nin tasarisina itaat edebileceklerini ya da itaat

etmeyebileceklerini; Tanr1’nin her zaman istedigini almadigini dgretti.

Hepimiz bunu Rab’bin duasindan biliriz: “Gdkte oldugu gibi, yeryliziinde
de senin istedigin olsun” (Matta 6:10; Luka 11:2). Eger Tanri’nin tasarisi
her zaman yerine geliyor olsaydi, bu duay1 etmenin bir anlam1 olmazdi. isa,
Tanri’nin  tasarisinin her zaman gergeklesmedigini ve insanlarin kimi
zaman Tanri’’nin tasarisina (thelo) karsi koyabileceklerini ve karsi

koyduklarini agik¢a belirtmistir. Bu nedenle soyle okuyoruz:

a) Matta 23:37; Luka 13:34: Tavugun civcivlerini kanatlar1 altina
topladig1 gibi ben de kag¢ kez senin ¢ocuklarini toplamak istedim, ama siz
istemediniz.

b) Matta 12:50; Markos 3:35: Goklerdeki Babam’in istegini kim

yerine getirirse, kardesim, kizkardesim ve annem odur.”
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c) Matta 7:21: Bana, ‘Ya Rab, ya Rab!” diye seslenen herkes Goklerin
Egemenligi’'ne girmeyecek. Ancak goklerdeki Babam’in istegini yerine
getiren girecektir.

d) Yuhanna 7:17: Eger bir kimse Tanri’nin istegini yerine getirmek
istiyorsa, bu Ogretinin Tanri’dan m1 oldugunu, yoksa kendiligimden mi
konustugumu bilecektir.

e) 1. Yuhanna 2:17: Diinya da diinyasal tutkular da gecer, ama

Tanr1’nin istegini yerine getiren sonsuza dek yasar.

Bu ayetlerden de gordiigiimiiz iizere herkes Tanri’nin istegini yerine
getirmez. Eger herkes Tanri’min istegine gore hareket etseydi, biiyilik
olasilikla herkes sonsuza kadar yasayip Tanri’nin Egemenligine girerdi. Bu
da evrenselcilige denk bir durumdur, ki Isa’nin kendisi yargidan bahsettigi
icin bunun Kutsal Kitap’a uygun olmadigini biliyoruz. O halde insanlarin,
Tanr’nin istegini reddedebildikleri ve reddettikleri sonucuna varmaliy1z.
Insanlara iradeyi kullanma ozgiirliigii verilmistir ve bdylece insanlar

Tanr’nin isteginden farkli davranma iradesine de sahiptirler.

IIk kilise buna insanim “dzgiir iradesi” diyordu. “Uglii birlik” terimi gibi bu
terim de Kutsal Kitap’ta gériinmez ama ilk kilise tarafindan (“Uglii Birlik”
terimi gibi) Kutsal Kitap’ta 6nemli bir doktrin olarak goérdiikleri konuyu
Ozetlemek igin Uretilmistir. Kutsal
Kitap’in ~ ogretisine  gore,  Tanr
insanlarin, kendisine itaat etmeyi ya da
itaat etmemeyi se¢melerine izin verir.
Ik dort yiizyildaki kilise 6nderleri

arasinda insanlia Ozgilir iradenin
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verildigiyle ilgili ortak bir 6greti oldugunu 4. Boliimde acik¢a gosterdik.
Simdiki boliimde sundugumuz argiimanlarin higbir agidan 6zgiin ya da yeni
olmadigini belirtmek Onemlidir, fakat bu arglimanlar, ilk kilise
donemindeki sapkin Ogretilere karst olan bazi erken donem Hristiyan
argiimanlariyla ortiismektedirler. Ornegin, Ireneyus (M.S 130-200 arasi)
cagdaslarina, bizim az once yaptigimiz sekilde, Tanri’nin insana “se¢im
giici” verdigini gostermek icin Matta 23:37’yi referans olarak gostermistir.
Harmandali Gregor ve diger ilk kilise Babalari, insanin “6zgiir iradesini”

Tanr1’nin suretinde yaratilmasina baglamislardir. (On Virginity, xii).

O halde “bzgiir irade” terimi “Uglii Birlik” terimi gibi Kutsal Kitap’ta
bulunmaz, ancak yukarda referans olarak belirttigimiz ayetler insan
iradesinden soz eder ve insanin, Tanr1’nin tasarilarindan ya da planlarindan
farkli bir sey secmekte 6zgiir oldugunu agikga belirtir. Bu baglamda, insan
iradesi ozgiirdiir. "Ozgiir irade" sozciigiiniin bu mantig1 ya da gerekgesi,
onu digaridan bir zorlamanin olmadig: bir sey olarak goéren s6ziim ona bir
“uyumculuk” goriistinden fazlasini gerektirir. Burada tartisngimiz sey
insanin belirgin O6zgiir irade deneyiminden kaynakli degildir; (Reason,
Science and Faith’de, sy.79’da tartistigimiz gibi tartisilabilir de) Tanr1’nin
insanlarin se¢imini belirlemedigini sdylemesinden kaynaklidir. Elbette
Tanr’nin kendisi de, benzer sekilde dnceden belirlenmemis radikal bir
Ozgiir iradeye sahiptir (ne de olsa bizler de onun suretinde yaratildik), ve

Isa da, 6rnegin Luka 22:42’de bundan s6z eder.

Asagidaki ayetlerde soz edildigi gibi yalnizca imansizlar degil Hristiyanlar
da zaman zaman hem Tanri’nin istegini hem de Tanri’nin buyruklarini

reddederler:
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f) 1.Selanikliler 4:3: Tanri’min istegi sudur: Kutsal olmaniz, fuhustan

kagmmaniz (ayrica bakiniz: 1.Petrus 2:15; Ibraniler 10:36)

g) l.Selanikliler 5:17-19: 17 Siirekli dua edin. Her durumda siikredin.
Ciinkii Tanr'min  Mesih Isa’da sizin igin istedigi budur. Ruh’u

sondiirmeyin. ...

Hristiyanlar bazen Ruh’u sondiiriirler. Hatta bazi insanlar Ruh’a karsi
savagirlar. Tim insanlarin kurtulmasini ve gercegin bilincine erigmesini
(1.Timoteos 2:4, rsv), “isteyen (thelei)” Tanri, yiireklerini ikna etmek igin
(1.Yuhanna 16:8) Ruh’unu gonderir ama Tanri’nin kendileriyle ilgili
tasarisin1 reddederler (Luka 7:30) ve Ruh’un tovbe uyarilarina direnirler.

Kutsal Kitap onlardan soyle bahseder:

h) Elgilerin Isleri 7:51: Ey dik kafalilar, yiirekleri ve kulaklar1 siinnet
edilmemis olanlar! Siz tipki atalariniza benziyorsunuz, her zaman Kutsal

Ruh’a kars1 direniyorsunuz.

Fakat Ruh’a kars1 direnmeye devam edebilirler
mi, ya da tovbe etmekten baska segeneklerinin
olmadigi bir zaman gelir mi? Burada Istefanos
tarafindan Kutsal Ruh’a direnmekle suglananlar
“icleri  parcalansa da”, pesi swra onu
oldiirmiiglerdir. Dahasi, tarih bu kurulun c¢ogu
iiyesinin yasamlari boyunca tovbe etmedigini
gosterir.  Kutsal Ruh’a  karst direnisleri ve
Tanr’nin kendileri i¢in olan planini reddetmeleri

kalici1 bir seydi.




Bu yiizden agiktir ki, “istek” ya da “plan” i¢in hangi sozciikleri kullanirsak
kullanalim, Kutsal Kitap bize, insanin Tanri’nin istegine karsi ¢ikabildigini
ve ¢iktigimi gosteriyor. Kutsal Kitap’ta, Tanri’nin herhangi bir isteginin ya
da planinin karsi ¢ikilamaz olduguna dair hicbir sey yoktur. Her zaman
gerceklesen bir cesit “gizli tasar1” gibi bir terim yoktur ve (bazi teologlarca
yapilan) bdylesine bir dnerme, Isa’nin &gretisine karsidir. Bu, Tanri’nin,
gercekten istemedigi halde bir seyi istedigini sdyleyen bir diizenbaz

oldugunu ima etmektir.

Insanlarin, Tanrr’nin kendileri i¢in olan istegini ve tasarisin1 yapmamakta
ozgiir olduklar1 Kutsal Kitap’a dayali bir gercekliktir ve buna ilk kilise

tarafindan “0zgiir irade” denmistir.
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llk Kilisedeki Goriis Birligi

Besinci yiizyildan onceki ilk kilise Hristiyan onderleri ve ogretmenleri
arasinda, Tanri’nin insanlara “6zgiir irade” verdigi ve bunun, Tanri’nin
benzeyisinde yaratilmis olmanin bir pargasi olduguyla ilgili sira dis1 bir
goriis birligi vardi. Bizim Temel Kutsal Kitap Goriislerinin Yeniden
Incelenmesi  (Reconsidering Key Biblical Ideas) adli kitabimizda

Augustinus’tan dnce Hristiyanligin tiim kollarinda 6ncii olan Hristiyanlarda

bir 6zgiir irade inanc1 oldugunu gdsteren agik ve net alintilar yaptik:
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Siccali ARNOBIUS 253-327 arasi

Kudislii Cyril 310-386 aras1
Harmandali Gregor 335-395 arasi
Jerome 347-420 aras1
Yannis Khrysostomos 347-407

Insanin 6zgiir iradesinin reddi (burada belirttigimiz manada) genel olarak
sapkinlik olarak goriildii. “Ozgiir irade” terimi, (tipk1 “Uglii Birlik” terimi
gibi) Kutsal Kitap’ta bulunan bir terim degildir, ama bu a¢idan insanin
Ozgiir iradesi besinci ylizyilin baglarinda, Augustinus’a kadar ilk kilisenin
tiim kollarinda 6gretiliyordu; ancak daha sonra bu evrensel Hristiyan inanct
yeni bir teolojiye doniistiiriilip reddedildi. Insanmn segimine dair
inanglarimiz, geleneksel Hristiyan Ogretisinin bir ¢esit modern reddi
degildir, tam tersine yeni bir teoloji tarafindan 5. Yiizyilin baslarinda
radikal bir sekilde degistirilen goriislere donmek igin yapilan bir
tartigmadir.

Ancak kesinlikle belirtilmelidir ki, 6zgiir irade, Tanr1’dan bagimsiz olarak
ahlaki acidan miikemmel bir yasam yasayip yasamama sec¢imi degildir.
Tanri, O’na imanla tutunmak, imanla ve O’nunla iligki iginde yagamamiz
icin sundugu litfu ve hak etmedigimiz bagislamay1 kabul etme ya da

reddetme Ozgiirliiglinii bize veriyor.
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Tanri’nin Fikrini Degistirmesi

Son yillarda, teologlar giderek birey olmanin esasinin akilcilifa degil,
kisisel iliskilere girebilme kapasitesine (bizim Reason, Science and Faith
adli eserimizde de belirtildigi gibi) dayandigin1 belirtmektedirler. Tanr
insanlari, birbirleriyle (evliligin derin bilgisine sahip olarak) bir iligkileri
olsun ve ayni1 zamanda Tanr1’yla da bir iligki i¢inde olabilsinler diye onlar1
erkek ve kadin olarak, kendi benzeyisinde yaratti. Gergek bir kisisel
iliskinin bir yan1 da sudur ki davranislar birbirine baghdir. ironik sekilde,
Reformcu teologlar siklikla Tanri’ya
¢omlekci, bizlere ise sadece kil atfinda
bulunurlar.  Fakat  Tanri,  ¢omlekei
benzetmesini kullandig1 yer olan Yeremya
18°de kendisi agike¢a belirtiyor ki, bir kiginin

ya da bir ulusun tlizerindeki bereket vaatleri

ya da yargi o kisinin davranislarina baglhdir.
Sayet bir ulus, kendisine bereket vaadi
verildigi halde, kotii yollar1 segerse Tanri fikrini degistirecektir (nhm) ve
eger onlara yargi vaadi verildiginde tévbe ederlerse o zaman Tanr1 fikrini
diger yone dogru degistirecektir (nhm) (Yeremya 18.7-10). Fikrini
degistirmek, gercekten de kullamlan Ibranice terimin karsiligi mudir?
William Van Gemeren tarafindan yazilan bes ciltlik 6rnek ¢aligma

niteligindeki Ibrani ilminde (New International Dictionary of Old
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Testament Theology & Exegesis) soyle ifade edilmektedir:

a) Sozcik, 1. Samuel 15’teki agik iki tezat durumu ifade etmek icin
kullaniliyor: biricisi; Tanri’nin, “Saul’u kral yaptigima pismanim (nhim)
(ayet 11 ve 35) dedigi yer, ikincisi ise; Samuel’in, “Israil’in yiice Tanrisi
yalan sdylemez, diigiincesini de degistirmez (nhm). Clinkii O insan degil ki,
diisiincesini degistirsin (nhm)” (ayet 29) dedigi yer. Bunun agiklamasi
Tanr1’nin kaprisli sekilde niyetlerini ya da davraniglarini degistirmedigidir.
Bu pismanlik ifadesine yol acan Saul’un davranigindaki degisimdir.
Buradaki referans, iyi niyetli bir seyle ilgili olarak Tanri’nin yollarini ya da
fikrini degistirdigine dair sdylenen nadir durumlardan biri olmasi sebebiyle

onemlidir (bknz: Yaratilis 6:6).

b) Pek ¢ok durumda, Rab’in fikrini “degistirmesi” insan O6gesine verilen
merhametli bir yamttir. Bu sebeple Yeremya’da, insanlar tarafindan
gerceklestirilen tovbenin (genelde swb fakat Yeremya 8:6 ve 31:19°da nhim)
Tanrt’nin yolunu ya da fikrini degistirmesini (n4m) miimkiin kilacagin siklikla
okuyoruz: 18:8,10; 20:16; 26:3,13,19 krs. 42:10. Ayrica, Tanri’’nin Amos’un
Israil adina yaptig1 savunmalara verdigi cevabi da dikkate alin (Amos 7:3,6).

(cilt 5, sy. 82).

Saul’un durumunda ise, Saul Tanri tarafindan secildi (1.Samuel 9:15),
meshedildi (1.Samuel 10:1), yiiregi degistirildi (1.Samuel 10:9) ve Ruh’la
doldurulup peygamberlik armagani verildi (1. Samuel 10:6). Saul’un kendi
itaatsizlik se¢imi Tanri’mmn onu kral yapmak konusundaki “fikrini
degistirdi.” Ironik sekilde aym pasajda iki kere “Tanr1 insan degil ki fikrini

degistirsin” denilir, Van Gemeren’in dedigi gibi, aslinda burada demek
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istenilen; Tanr1’nin kaypak ve kaprisli olmadigi ama iligkisel oldugudur.

Bu terim kesinlikle birinin fikrini degistirmesi manasina geliyordu ve bu
Yunus tarafindan da biliniyordu (3:10, 4:2); 6rnegin Hezekiel 12:3 ve
Yeseya 38:1-5te Tanr1 bunu yapti. 1. Krallar 21:1-35, 2. Krallar 20:2-5, 2.
Korintliler 32:24-26, Yeseya 38:1-6 ve 39:1-8’i kavramanin en dogal yolu
budur (aslinda Andrew Kardes bu konuda And God Changed His Mind,
“Ve Tanri fikrini degistirdi” adli kisa ve giizel bir kitap yazdi). Tanri
kaprisli degildir, O’nun belirgin dogasi, yollar1 ve istekleri degismezdir.

Fakat insanin tepkilerine cevaben fikrini degistirir. Tanri iligkiseldir.

Ama gercekten bu, Tanr1 “fikrini degistirdi”den ziyade Tanr1 fikrini
degistirdi demek midir? Yani, bunu tirnak isaretleri i¢ine alip, bir sekilde
“antropomorfik” (insan benzeri) oldugu i¢in giiciinii inkar edebilir miyiz?
“Tanr’’nin kolu” gibi ifadeler mecazi ifadelerdir, o zaman “fikrimi
degistirecegim” ifadesini de mecazi kabul edebilir miyiz? Augustinusgu
teolog Paul Helm kitab1 The Providence of God’ta bunu 0ne siirer. Sayet,
der, bizler Kutsal Kitap’taki tekrarlanan goriisii ‘“korumaya devam

edeceksek” o zaman bu, su anlama gelir:

... Tanr1 bazen bilgisizdir, bu ylizden fikrini degistirir ya da ikna
edilmeye agiktir, bu sebepten iyilik amaglart engellenmistir ve buna benzer
seyler... Bizler ayni zamanda, Tanri’nin siirekli degisen, zengin bir
duygusal yasami oldugu, belki de bir bedeni ve cennette fiziksel bir yeri

oldugu goriisiine de bagh olmaliyiz. (sy. 51)

Ancak metafor, bir seye atifta bulunuyor olmalidir. Hepimiz “Tanri’nin

kolu” metaforunun gii¢ kullanan enerjiye siirsel bir atif oldugunu
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anlayabiliyoruz ve Yahudi halkinin bunu birebir “ger¢ek” olarak
algilamadig1 da agiktir (Bknz: Yasanmn Tekrar1 4:15). Ama “fikrimi
degistirecegim” neye atifta bulunuyor olabilir? Sayet bu, “fikrimi
degistirmis goriinecegim ama aslinda bunu basindan beri planlamigtim”
demek olsaydi, o zaman bu ¢ok tuhaf bir metafor olurdu, ¢iinkii o0 zaman

tamamen farkli bir sey 6ne slirmiis olurdu.

Tann esasinda iliskiseldir, her seye karar veren degildir.
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6

Kutsal Kitap’ta Sec¢im

Augustinus’un 5. yiizyildaki yeni teolojisi Luther (kendisi bir Augustinusgu
rahipti) ve Calvin’de (Augustinus’tan bolca alint1 yapmistir) basariya ulasti.
Her zaman Kutsal Kitap’in ve ilk kilisenin 6zgiir irade hakkindaki
goriiglerine bagl (anabaptistler, Wesley, Finney vb. dahil olmak iizere) bir
dizi  Hristiyan vardi; fakat aym1 zamanda gilinlimiizde daha
Augustinusgu/Reformcu goriisleri savunan pek ¢ok teolog da var. Peki neye

dayaniyorlar?

Onlar i¢in Onemli terimlerden bir tanesi Kutsal Kitap’taki “se¢im”
terimidir. Bundan anladiklart sey ise, Tanri’min sundugu liitfa cevap
verecek insanlarin “secilmis” ya da “Onceden belirlenmis” oldugudur.
Tanri, sundugu liitfu bu belirli kisiler i¢in, “karsi konulmaz” hale getiriyor
ancak, digerlerine sunuyormus gibi goriinse de kasith olarak onlar lLitfu

reddetme durumunda birakiyor.

Simdi bizler Kutsal Kitap’in Tanrisal se¢cim kavramina %100 inantyoruz,
ama onlarin demek istedikleri anlamda degil. Bu temel olarak; Tanr1 kendi
plani ger¢evesinde insanlara gérev verir anlamina gelmektedir. Kimin tovbe
edecegini ya da kimin o rolii yerine getirmeyi sececegini Onceden

belirledigi anlamina gelmemektedir.
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Kral Saul’un Secilmesi:

Saul’un secildigini, Kral olmak iizere
meshedildigini, ona yeni bir yiirek
verildigini, Ruh’la dolduruldugunu ve
kendisine peygamberlik armaganinin
verildigini daha Once belirtmistik.

Tanrt’nin, bir sekilde, onun isyankar ve

kotii bir kral olmayi segmesini 6nceden
belirledigine dair bir isaret kesinlikle
yoktur. Aslinda Tanr1, Saul’un kendisine verilen 6zgiir iradeyi kullandig1
zaman Tanri’ya tutunmasini ve diisiincesini degistirmesini umut ediyordu

ama Oyle olmadt.
Onikiler’in Secilmesi:

a) Isa kendisini izleyenler arasindan Onikiler’i segti:

O giinlerde Isa, dua etmek icin daga ¢ikti ve biitiin geceyi Tanri’ya dua
ederek gecirdi. Giin dogunca ogrencilerini yamina ¢agirdi ve onlarmn
araswmdan, el¢i diye adlandwrdigr su on iki kisiyi segti. (Luka 6:12-13; “el¢i”

sOzcugii “haberci” anlamina gelir).

Isa, daga ¢ikarak istedigi kisileri yamina cagirdi. Onlar da yamna gittiler. Isa
bunlardan on iki kisiyi atadi, Tanrt soziinii duyurmaya gondermek ...iizere
secti. (Markos 3:13-14)

b) Onikiler’in hepsi secilmisti- Yahuda dahil:

Isa onlara su karsihgi verdi: “Siz Onikiler’i secen ben degil miyim? Buna

karsin iginizden biri iblistir.” Simun Iskariot’'un oglu Yahuda’dan soz
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ediyordu. Ciinkii Yahuda Onikiler’den biri oldugu halde Isa’ya ihanet edecekti.
(Yuhanna 6:70-71)
c) Isa onlarin tepkilerini énceden biliyordu:
‘...0yleyse, sizler de birbirinizin ayaklarini yikamalisiniz. Size yaptigumin
aynmisint yapmaniz i¢in bir érnek gosterdim. Size dogrusunu soyleyeyim, kole
efendisinden, el¢i de kendisini gonderenden iistiin degildir. Bildiginiz bu
seyleri yaparsaniz, ne mutlu size!’. “Hepiniz i¢in séylemiyorum, ben
sectiklerimi bilirim. Ama, ‘Ekmegimi yiyen bana ihanet etti’ diyen Kutsal
Yazi’nin yerine gelmesi i¢in boyle olacak.” (Yuhanna 13:14-18)
d) Elgisel gorev Isa’nm yasamini ve dirilisini miijdelemekti:
‘Siz beni se¢mediniz, ben sizi sectim. Gidip meyve
veresiniz diye sizi ben atadim. ... Siz de tanmikiik
edeceksiniz. Ciinkii baslangictan beri benimle
birliktesiniz.” (Yuhanna 15:16,27)

‘Buna gore, Yahya'min vaftiz déneminden

baslayarak Rab Isa min aramizdan yukart alindig

giine degin bizimle birlikte ge¢irdigi biitiin siire
boyunca yammizda bulunan adamlardan birinin,
Isa’min dirilisine taniklik etmek iizere bize katilmas: gerekir.” (Elgilerin Isleri
1:21-22; ayrica bakiniz: Elgilerin Isleri 1:2-3; 3:15).

Tanrt O’nu iigtincii giin diviltti ve agik¢a goriinmesini sagladi; halkin tiimiine
degil de, Tanri'min énceden sectigi taniklara, hatta bizlere— goriindii. ... Ve
halka taniklik etmemizi buyurdu.’ (Elgilerin Isleri 10:40-42).

e) Yahuda Tanr1’nin onun i¢in sectigi gorevi kaybetti:

Yahuda bizden biri sayilmis ve bu hizmette yerini almisti. ... “Onun gorevini
bir bagskast iistlensin.” “Buna gorve, yammizda bulunan adamlardan birinin,

’

Isa’mn dirilisine taniklik etmek iizere bize katilmas: gerekir.” ... “Ve séyle dua
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ettiler: “Ya Rab, sen herkesin yiiregini bilirsin. Yahuda’nin, ait oldugu yere
gitmek icin biraktigt bu hizmeti ve el¢ilik gérevini tistlenmek tizere bu iki

kisiden hangisini sectigini goster bize.” (Elgilerin Isleri 1:17-25)

Hristyanlar bazen Yuhanna 15:16 ‘Siz Beni se¢mediniz, Ben sizi sectim...’
ayetini sanki iman etmek {izere ya da Hristiyan olmak {izere secilmek
demekmis gibi kullanirlar. Ama bu anlama gelmemektedir. Isa onlar,
Ozellikle yasamina, 6gretigsine ve diriligsine taniklik edecek Onikiler olmak
lizere secgti. Tanri’nin bizlere hangi rolleri verecegini belirleyemeyiz- O,
insanlar bilgeligiyle ve egemen stratejisiyle atar. Saul ve Davut, Tanri’nin
kendilerini kral olmak iizere segmesinde belirleyici degillerdi. Petrus ve
Yahuda Isa’nin onlari on iki elgiden ya da haberciden biri olarak
cagirmasinda belirleyici degillerdi. Fakat aldiklar1 c¢agriya itaatkar bir
yasam siirdiirerek mi yoksa giinah ve sug¢ isleyerek bu gorevin hem
yararlarin1 hem de sorumluluklarmi kaybederek mi karsilik vereceklerine

kendileri karar verebilirlerdi.
israil’in ve Mesihinin Secilmesi (Secimi):

Bir yandan da Yesaya, Israil halkinin, Tanri’nin secilmis halki oldugunu

sOyler:

‘Ama sen, ey kulum Israil, Sectigim Yakup soyu... Sen kulumsun, seni segtim,

Seni reddetmedim..” (Yesaya 41:8-9)

Siz benim igin kahinler kralligi, kutsal ulus olacaksiniz. Israilliler’e boyle

soyleyeceksin.” ( Misir'dan Cikis 19:6)

Bununla birlikte, daha sonra Yesaya bu rolii ve gorevi yerine getirecek olan
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bir Mesih figiiriine odaklanir:

‘Iste kendisine destek oldugum, Génliimiin hosnut oldugu sectigim kulum!

Ruhum’u onun iizerine koydum. Adaleti uluslara ulastiracak.” (Yesaya 42:1)

Tipki ulus gibi Mesih de, bir gorevi yerine getirmek iizere se¢ildi. O, baska
uluslara 151k olacak olan, aci geken hizmetkar olmak lizere secildi. Ayni
diisiince Yesaya 49°’da yinelenir. 3.ayette Tanr1 soyle der: “Kulumsun, ey
Israil, Gérkemimi senin araciliginla gosterecegim.” Ancak Tanr1, bu gorevi
Israil’in Mesihine vermis goriiniiyor ¢iinkii Israil’in Tanr1’ya yiicelik verme

gbrevini yerine getiren kigi O olmustur.

O’na verilen gorevlerin ilki “Yakup soyunu geri getirmek” ve Israil’i
Tanr’nin huzurunda toplamaktir (ayet 5). Ikinci gorev ise, “Seni uluslara
151k yapacagim. Oyle ki, kurtarisim yeryiiziiniin dort bucagina ulagsin”
(Yesaya 49:6; ayrica bknz: Luka 2:32) ayetleridir. Bir sonraki ayet
Tanr’nin konustugu kisiye yine - LXX (Septuaginta) metindeki 2. Ayeti
cevirerek bunu daha onceden anlatmis olsa da- Mesih’in secilmisligi
diisiincesini anlatir: “Beni segilmis (eklekton) bir ok yapti.” Biz, bu arada,
Mesih’in kullanacag: silahin tipine dair ayet 2’de bir referans goriiriiriiz:

“Agzimi keskin kili¢ yapt1.”

Fakat, Mesih bir gorev i¢in se¢ilmis olsa da burada giiglii bir se¢ilmislik
fikri yoktur. Tanri’min, Mesihlik konusunda diger “olasi adaylar1’” pas
gectigini diisiinmek kiifiir olmasa tuhaf olurdu. Kutsal Kitap’in bu fikre en
yaklastigt kisim olarak goriilebilecek yer Yesaya’da Rab’bin “Baktim,
yardim edecek kimse yoktu” dedigi kisimdir. Bu yiizden O’nun kendi sag

kolu O’na zaferi getirdi. Fakat bu diisiince diger “adaylar1” pas ge¢me
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diisiincesinden uzaktir. Mesihlik i¢in baska adaylarin kesinlikle olmadigini
gosterir! Isa ebedi Ogul’du. Hic kimse giinahin bedelini 6deyecek kadar iyi
degildi. “Se¢ilmis” kelimesi bu baglamda secilmeyi degil, “biricikligi” ve

“atanmayr” ifade eder.

Eger Mesih’le ilgili olarak eklektos (secilmig) sozcligl ve agapétos
(sevilen) sozciigli arasindaki yakin iliskiyi fark edersek bu konuyu daha iyi
anlayabiliriz. Bu, Mesih’in goriiniimiiniin  degistigi sirada Miijde
yazarlarimin Tanri’nin sdyledigi sozleri (muhtemelen Aramice sozleri)
Yunanca’ya ¢evirisinde en agik bi¢cimde goriiliir. Matta bunu sdyle anlatir:
“Sevgili (agapétos) Oglum budur, O’ndan hosnudum. O’nu dinleyin!”
(Matta 17:5). Markos’da benzer sekildedir: “Sevgili Oglum budur, O’nu
dinleyin!” (Markos 9:7). Bununla beraber Luka, secilmis sozciigli igin
Yunanca bir sozclik kullanarak aymi kelimeleri yorumlar: “Bu benim
Oglum’dur, se¢ilmis Olan’dir (eklelegmenos). O’nu dinleyin!” (Luka 9:35).
Burada “secilmis” ya da “segilen” sozciiklerinin Mesih’e ne zaman
uyarlandigini, 6ncelikli anlaminin segilenlerden biri degil de, sevilen kisi
oldugunu goriiyoruz. Bu konu Matta’nin Yesaya 42:1’i yorumlamasiyla da

anlatilabilir. Yesaya’nin Ibranicesi su sekildedir:

““Iste kendisine destek oldugum, Génliimiin hosnut oldugu segtigim kulum!

Ruhum’u onun iizerine koydum..’

LXX (Septuaginta) oldukca dogal sekilde “secilmis” kelimesini Yunanca
“eklektos” kelimesi ile aciklar. Ancak Matta LXX’i bu drnekte takip etmez.
Bunun yerine 12:18°de Ibranice ifadeyi, Yunanca bir sézciik olan agapétos

(sevgili-biricik) sdzciigiinii kullanarak agiklar. Soyle ki:
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“Iste Kulum, O’nu ben segtim. Gonliimiin hosnut oldugu sevgili Kulum O’dur.

Ruhum’u O’nun iizerine koyacagim!’

Bu nedenle Matta bu baglamda sevgili kelimesini segilmis kelimesinin
yedegi olarak kullanir. Secilmis sozciigiiniin bu tiir bir kullanimi, segcme
giimiisten (Ozdeyisler 8:19) ya da giizel bir kiz1 ‘giines kadar parlak’
(Ezgiler Ezgisi 6:10 — eklektos sozciigii ‘pak’ ya da ‘temiz’ anlamindaki
Ibranice sdzciigiin serbest bir yorumu olarak kullanilir) seklinde
betimlerken LXX’in yaptigi seyden c¢ok da farkli degildir. Vurgu
secilmisligin iizerinde degildir. Daha ¢ok, betimlenen nesneye bigilen

degerin tlizerindedir.
Mesih’te Kilisenin Secilmesi

3. Bizi Mesih’te her ruhsal kutsamayla goksel yerlerde kutsamis olan
Rab’bimiz Isa Mesih’in Babasi Tanri’ya &vgiiler olsun. 4. O kendi 6niinde
sevgide kutsal ve kusursuz olmamiz i¢in diinyanin kurulusundan once bizi
Mesih’te secti. 5. Kendi istegi ve iyi amaci uyarinca Isa Mesih araciligiyla
kendisine ogullar olalim diye bizi 6nceden belirledi. 6. Oyle ki, sevgili

Oglu’nda bize bagisladigi yiice Litfu 6viilsiin. (Efesliler 1:3-6)

Isa Mesih, Tanr'nin secilmisidir ve e@er bizler Mesih’teysek O’nun
secilmisligini paylasiriz. Pavlus, ‘O, bizleri Mesih’e konulmak iizere segti””
demiyor “bizi Mesih’te se¢ti” diyor. Mesih bir gorev icin secilmisti ve eger
bizler, simdi, O’nun diinyadaki bedeniysek o zaman bizler de O’nun
yaptiklarin1 yapmak i¢in ¢agrildik ve secildik. Mesih’teki kilise (Yahudiler ve

Yahudi olmayanlar) simdi bir zamanlar Israil halkinin cagrildig1 goreve, yani

kahinlige ve kutsal bir ulus olmaya ¢agiriliyor:
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1.Petrus 2:9 Ama siz segilmis soy, Kral’in kahinleri, kutsal ulus, Tanri’nin 6z
halkisimiz. Sizi karanliktan sasilasi 1s1gmma c¢agiran Tanri’nin erdemlerini

duyurmak i¢in secildiniz.

Fakat gordiigiimiiz gibi pek ¢ok Yahudi Ferisi Tanri’nin kendileri i¢in olan
bu planini reddetti; O’na iman etmeyi ve Mesih’in bedeninin bir pargasi
olmay1 istemediler; bdylece ne onun secilmisligini ne de gorevini

paylagmaya gelmediler.
Efesliler’deki metin s6yle devam eder:

Tam bir bilgelik ve anlayisla lizerimize
yagdirdigy litfunun zenginligi sayesinde
Mesih’in - kam1  araciligiyla Mesih’te
kurtulusa, suglarimizin bagislanmasina

kavustuk.

9. Tanrt swr olan istegini, Mesih’te
edindigi iyi amag uyarinca bize agikladi. 10. Zaman dolunca ger¢eklestirecegi
bu tasariya gore, yerdeki ve gokteki her seyi Mesih'te birlestirecek. 11. Her
seyi kendi istegi dogrultusunda diizenleyen Tanri’min amact uyarinca énceden
belirlenip Mesih'te secildik. 12. Oyle ki, Mesih’e ilk umut baglayan bizler,
O’nun yiiceliginin oviilmesi i¢in yasayalim. 13. Gergegin bildirisini,
kurtulusunuzun Miijdesi'ni duyup O’na iman ettiginizde, siz de vaat edilen
Kutsal Ruh’la O’nda miihiirlendiniz. 14. Ruh, Tanri’mn yiiceliginin oviilmesi

icin Tanrt’ya ait olanlarn kurtulusuna dek mirasumizin giivencesidir. (Efesliler

1:7-14)

Mesih’teki durumumuz bize, yalnizca kurtulus ve bagislanma degil, ayni
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zamanda Mesih’teki kilisenin o gorev i¢in se¢ildigi, gelecek bir gérev de
vermistir. Aynit zamanda Pavlus da bu durumu Romalilar 8’de, yaratiligin

“Tanr1’nin ¢ocuklarinin ortaya ¢ikisini” 6zlemle bekledigi seklinde anlatir.

O halde su andaki zamanda, Mesih’in bedeninin iiyeleri olarak bizler tiim
uluslara Miijdeyi ve 15181 gotiirecegiz. Bizler Tanri’nin ‘kahinleriyiz’ ¢iinkii
bizler yiice Kral/baskahin Isa’nin gorevini paylasiyoruz. Gelecekte, bizler
yaratilisin kurtulusu i¢in Tanri’nin Cocuklar1 olarak ortaya c¢ikacagiz.
Ancak biitin bunlar, neden bazi insanlarin Hristiyan oldugu, neden
bazilarinin tovbe etmeyi reddettigiyle ilgili degildir. Bu durum, bizlerin,

Tanrt’nin secilmisi olan Mesih’teki durumumuzla ilgilidir.
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7

Kader (Onceden Belirleme)

Kutsal Kitap’m kaderle ilgili doktrini olduk¢a moral verici ve harikulade
bir doktrindir. Kaderin maalesef ¢ogu kez Tanri’min kimin Hristiyan
olacagin1 se¢mesi ile ilgili oldugu diisliniiliir, ancak bu diisiince esasen
yanlis bir diisiincedir. Calvin, kaderin,
kendisinin “secilmekten” anladigr seye
karsilik gelmedigini, bunun daha ziyade
“Tanri’nin, ¢armihin, kendi halki tarafindan
taginmasini buyurmasi araciligiyla Tanri’nin

amacina ya da verdigi hikme atifta

bulundugunu sdylemistir.  (Calvin (1834)
sy.343). “Onceden belirleme” ya da “takdir” s6zciigii Yeni Antlasma’nin
iki sozciigiinden tiiretilmistir: pro (= onceden) ve horizo (=sinwr/
belirlemek). Aslinda onceden belirlemek, bir siir ¢izmek ya da yazgiy
belirlemektir. Onceden belirleme, Hristiyanlar olarak bizlerin gelecek

yazgisiyla ilgilidir, nasil Hristiyan oldugumuzla ilgili degildir.

Efesliler 1:5, ‘ogullar olalim diye bizi 6nceden belirledi” der. Romalilar 8
ise bu “ogul olmanm” gelecekte ve yaratilisin kurtulusu ile alakali

oldugunu agikliga kavusturur.

19.  Yaratihs, Tanrt c¢ocuklarmmin ortaya ¢ikmasini  biiyiik  ozlemle
bekliyor; 20-21. ¢iinkii yaratilis amagsizliga teslim edildi. Bu da yaratilisin

istegiyle degil, onu amagsizliga teslim eden Tanri’nin istegiyle oldu. Crinkii
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yvaratilisin, yozlasmaya kole olmaktan kurtarihp Tanrt ¢ocuklarimin yiice
ozgiirliigiine kavusturulmast umudu vardi. 22. Biitiin yaratilisin su ana dek
birlikte inleyip dogum agrist ¢ektigini biliyoruz. 23. Yalniz yaratilis degil, biz
de —evet Ruh’un turfandasina sahip olan bizler de— eviathga alinmay, yani
bedenlerimizin kurtulmasint 6zlemle bekleyerek icimizden inliyoruz. 24. Ciinkii
bu umutla kurtulduk. Ama gériilen umut, umut degildir. Gordiigii seyi kim umut

eder? 25. Oysa gormedigimize umut baglarsak, sabirla bekleyebiliriz.

26. Bunun gibi, Ruh da gii¢siizliigiimiizde bize yardim eder. Ne i¢in dua
etmemiz gerektigini bilmeyiz, ama Ruh un kendisi, sozle anlatilamaz iniltilerle
bizim icin aracilik eder. 27. Yiirekleri arastiran Tanri, Ruh un diistincesinin ne
oldugunu bilir. Ciinkii Ruh, Tanri'nin istegi uyarinca kutsallar igin aracilik

eder.

28. Tanrt’min, kendisini sevenlerle, amact uyarinca ¢agrilmis olanlarla birlikte
her durumda iyilik i¢in etkin oldugunu biliriz. 29. Ciinkii Tanrt 6nceden bildigi
kisileri Oglu’nun benzerligine doniistiirmek iizere dnceden belirledi. Oyle ki,
Ogul bir¢ok kardes arasinda ilk dogan olsun. 30. Tanri énceden belirledigi
kisileri cagirdi, cagirdiklarin akladi ve akladiklaring yiiceltti.

Bu versiyon Romalilar 8:28’in dogru bir cevirisini de vermektedir. Bizler
Ruh’un turfandasina sahibiz ve bizim adimiza, bizim igin aracilik eden
Kutsal Ruh’la beraber duada inleriz. Biitiin her seyde, Tanr iyiligi getirmek
icin bizimle beraber caligir. Cilinkii agiktir ki, Hristiyanlar olarak bizler,
O’nun diinyadaki amaglarimi basariya ulastirmak icin Mesih’in elleri ve
bedeniyiz. Bizim kaderimiz Mesih’in benzerligine doniismek ve agiklandig:
gibi yalnizca kendimizi degil aym1 zamanda yaratilist da nihai ve

tamamlanmig kurtulusa dogru yonlendirmektir. Bu (Efesliler 1:11°in

32



acikladig1 gibi) Tanr1 tarafindan bizlere Kutsal Ruh verilerek garanti altina

alimmis mirasimizdir.

Bize, Mesih’te harika bir gelecek saglayan Tanri’ya yiicelik olsun. Ancak
bunlarin hig¢biri neden bazi insanlarin Hristiyan oldugu ve neden bazilarinin
olmadigryla ilgili degildir. Bunu Isa’min diinyanm giinahlar1 igin 6ldiigii
gergeginden de cikarabiliriz, ama bu sadece ona iman edenler igin

gecerlidir.

Biitiin bunlarin yanlis anlagilmasi, kotii ¢evirilerin ve yeterince dikkatli
yapilmayan okumalarin bir kombinasyonu sonucu ortaya ¢ikmustir. insanin
Ozglir iradesini inkar etmek isteyenlerce yanlis ¢evrilen ve yanlis alintilanan
tim ayetler bizim God’s Strategy in Human History and Paul’s Gospel
(Insanhik Tarihinde Tanri’min Stratejisi ve Pavius'un Miijdesi) adh
caligmamizda detaylica ele alinmislardir. Burada kotii ceviriye ornek
vermek adina Efesliler 1:11°e ait ¢eviriye bakacagiz. Bu ayet ¢ogunlukla
sOyle cevrilmistir: Her seyi kendi istegi dogrultusunda yiiriiten Tanri’nin
amact uyarinca... “Yiriiten” kelimesi energeo kokiinden gelir, belki de
bunu Tiirk¢e’de kullanilan “etkin kilmak™ fiiliyle temsil edip aklimizda
tutabiliriz. Bu fiil hakkinda genel bir fikir Yakup 5:16’dan verilebilir:
‘dogru kisinin etkin duasi ¢ok giicliidiir.” Bu, yonlendirici kars1 konulmaz
bir gii¢ izlenimi tagimiyor, daha ziyade giiclii bir uyaran izlenimi veriyor.
Aslinda, boylesine bir etki olusumunu saglayan birden fazla kaynak vardir.

Asagidakileri karsilastirin:

(a) O’nun kudretle bende etkin olan giiciine dayanarak ugrasip emek
vermemin amaci da budur. (Pavlus, Koloseliler 1:29)

(b) Yasa tanimaz adam...her tiirli kotiiliikte sergilenen Seytan’in
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etkinligiyle gelecek. (2. Selanikliler 2:9; ayrica bakiniz: 2:7)
Ayni seyi Efesliler’de de goriiriiz:

() Her seyi kendi istegi dogrultusunda diizenleyen Tanri’nmn amact
uyarinca... ve 1iman eden bizler igin etkin olan kudretinin agkin
biiyiikliiglinii...Bu kudret, Tanri’nin, Mesih’i 6liimden diriltirken...O’nda
sergiledigi iistiin glicle ayni1 etkinliktedir... Tanri’nin etkin giiciiyle bana
verilen liituf armagan1 uyarinca bu Miijde’yi yaymakla gorevlendirildim...
Tanri, bizde etkin olan kudretiyle...(Efesliler 1:11,19-20; 3:7,20)

(d) Sizler bir zamanlar i¢inde yasadiginiz suglardan ve giinahlardan
Otiirii  6liydiintiz. Bu diinyanin gidisine ve havadaki hiikiimranligin
egemenine, yani s0z dinlemeyen insanlarda simdi etkin olan ruha...

(Efesliler 2:1-2)

Hem Tanr1 hem de Seytan etkin kilmaktadirlar; Hristiyanlar her zaman
dogru etkiye acik olmalidirlar. Pavlus, Filipililer 2:12-13’te bunu sdyle
ifade eder: “...kurtulusunuzu saygi ve korkuyla sonuca goétiirmek i¢in daha
cok gayret edin. Ciinkii kendisini hosnut edeni hem istemeniz hem de
yapmaniz i¢in sizde etkin olan Tanri’dir.” Eger Tanri’nin bizdeki etkinligi
dayanilmaz olsaydi, o zaman Pavlus’un onlara bir sey anlatmasinin geregi
olmazdi; oysa ki onlara “kurtulusunuz (ya da kurtulus siireciniz) i¢in gayret
edin’ demektedir. Tanr1 bizde etkindir, ama biz kendi kurtulus slirecimizde

gayret etmek icin bu etkiye kendimiz acik olmalryiz.

Efesliler 1:11°deki “etkin kilan” ifadesinin yan anlamlarn bize kotii bir
sekilde aktarilmigtir. Buna o6rnek olarak RVS cevirisi: “Her seyi Kendi

LR

istegi uyarinca basaran...” ya da NIV cevirisi“Her seyi kendi istegi
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B

uyarinca yiiriiten...” verilebilir. Bu yorumlar dylece savunulamaz; hem
RSV hem de NIV Efesliler’in yukarda verilen ayetlerini ayn1 Yunanca

kelimeden farkli sekilde ¢evirirler.

Tanr, diinyada stirekli olarak etkindir, ama bunun bdyle olmasi, Tanr1’y1

tlim olaylar belirleyen bir kuklaci bigiminde resmetmez.
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8

Tanr’nin Egemenligi, Sinrsiz Giice
Sahip Olusu ve Onceden Bilmesi

O zaman Tanr “egemen” degil midir? Egemendir, fakat bunun ne anlama
geldigi konusunda Kutsal Kitap’in bize yol gostermesine izin vermeliyiz.
Eski Antlasma’da “Her seye Kadir” diye siklikla cevirilen terim “E/
Shaddai’dir. El sozcigli Tanr1 demektir. Ama Shaddai ne anlama
gelmektedir? Shad kelimesi Eski Antlasma’da bir kadinin gogsii ya da
memesi anlaminda pek cok kere kullamlmistir (Ornegin: Yesaya
66:11°deki Shaddai  muhtemelen bununla ilgilidir. Dai sdzciigl ise
“yeterli” demektir ve yine Eski Antlagsma’da yaygindir (6r.Cikis 36:7).
“Her Seye Giicii Yeten Tanr1”, El Shaddai’in daha dogal bir ¢evirisi gibi
goriinmektedir. Bu, Yar. 49:25°te sdyle yansitilir:

Sana yardim eden babanin Tanrisi dir,

Her Seye Giicii Yeten (Shaddai) Tanri’dir seni kutsayan.

Yukaridaki goklerin

Ve asagidaki denizlerin bereketiyle,

Memelerin (shaddayim), rahimlerin bereketiyle O dur seni kutsayan.

Sadece Yeni Antlagsma’da “mutlak gilice sahip” anlamina gelebilecek
“Pantokrator” sdzciigli bulunmaktadir. Bu sozciik bile toplamda sadece on
kere kullanilmigtir; bunlardan dokuzu Tanri’y1 reddedenler ve O’na kars1

savas acanlarla ilgili kayitlarla dolu olan Vahiy kitabinda bulunmaktadir.
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Tabi ki, nihayetinde Her Seye Giicli Yeten Tanri’nmin galip gelecegini
biliyoruz, ama bu O’nun bir sekilde her iki taraf igin galistig1 ve herseyin

diizmece oldugu anlamina gelmez.

Tanr1, egemen bir bigimde, (Saul ve Davut dérneginde oldugu gibi) krallik
gibi ya da (Yahuda ve Petrus 6rneginde oldugu gibi) elgilik gibi gdrevler
verir; ama kimin bu gorevleri yerine getirecegini veya kimin O’na karsi
isyan etmeyi se¢ecegini O belirlemez. Ayrica, kendisine kars1 koyan birinin
bu konudaki kararini giiclendirmek i¢in yargi yoniinde hareket edebilir.
Misir’dan Cikig’ta Firavun’un yasadigi sey buydu. Firavun’un yiireginin
sertlestirilmesine Reconsidering Key Biblical Ideas adli ¢alismamizin 6.
boliimiinde detaylica baktik. Aslinda Firavun, Tanr1 ona herhangi bir sey
yapmadan ¢ok evvel, zaten kotii bir ahlaki yolda ylirlime karar almists;
Tanri’nin yaptig1 en 6nemli sey, ¢ogu insanin tovbeyle degil ama korkuyla
boyun egecegi bir durumda, onu karar1 bakimindan gii¢clendirmek oldu.
Musa’nin, Firavun’un biiyiiciilerine bile (Cikis 8:19), son derece etkili
sekilde gosterdigi Tanri’nin glicline karst koymak olduk¢a c¢ilgmcaydi.
Tanri’nin yaptig1 sey i¢in Misir’dan Cikis’ta en sik kullanilan ifade “onu
inatg1 yapt1” soziidiir. Abasciano (2011), “seni kaldirdim” ifadesinin,
temelde “sag kalmana izin verdim/ canini bagisladim” (sy. 164) anlamina
geldigine dair oldukca iyi nedenler sunar. Tanri, firavunun Tanri’ya
itaatsizlik i¢inde yasamasina izin verdi, hatta bu konudaki kararini dylesine
giiclendirdi ki bdylece onu kullanarak tim diinyaya yaratilisint ve
kurtarisin1 gosterebildi. Bu Tanri’nin stratejisinin bir pargasidir. Bu yiizden
Pavlus burada 6zel olarak Firavun’un sertlestirilmesinden bahsetmez artik;

buradaki mesele Tanri’nin neden Firavun’un, bdylesine kiistahga, kendisini
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reddederek yasamasina izin verdigidir.

Tanr1, Firavun ya da bagka yerde Kral Kiros gibi imansizlar1 kullanir ancak
o kisilerin temel ahlaki tepki olarak kendisinin kabul etmelerini ya da

reddetmelerini 6nceden belirlemez.

Kutsal Kitap, Tanri’nin “Onceden bilmesinden” bahseder. Reconsidering
Key Biblical Ideas adli ¢calismamizda gosterdigimiz {izere, Eski ve Yeni
Antlagsma’da “bilgi” kelimesi asla segmek anlaminda kullanilmaz; bir sey
hakkinda bilgi sahibi olmak ya da kisisel olarak bilmek anlamina gelir.
Onceden Bilmek tutarh sekilde bir sey hakkinda bastan bilgili olmak ya da
kisisel olarak bastan tanimak anlamindadir. Romalilar 8:29°da der ki; Tanr,
(onu seven ve O’nunla birlikte her durumda iyilik icin etkin olacak olan,
O’nun amaci uyarinca ¢agrilmig olanlari) dnceden biliyordu ve bu kisileri
Oglu’nun benzerligine doniistiirmek iizere énceden belirledi. Bununla ilgili
birkag soru bulunmaktadir. Ilk olarak, Tanr1 bu kisileri bireysel olarak m
topluluk olarak mi Onceden belirledi? Modern anlayisimizda genelde
kolektif diislinmekten ziyade asir1 bireyci diisiinmeye egilimliyizdir. Fakat
bu ayet, Tanri’’nin, kendisini sevecek, Kutsal Ruh’un gii¢lendirmesiyle
birlikte kendisiyle birlikte hareket edecek bir gruptan baska, onlar hakkinda
ozel bir sey bildigini sdylemiyor. Ikinci soru ise, eger Tanri’nin onlari
bireysel olarak bildigini varsayarsak, bu durum onlarin tévbe edip
etmemeye karar verme konusundaki 6zgiir iradelerini hiikiimsiiz kilar.
Baska bir deyisle, eger Tanr1 benim ne yapacagimi biliyorsa, bu benim
Ozgiir iradeye sahip olamayacagim anlamina m1 geliyor? Bu soruyla ilgili
temel mesele, zaman konusunda, aslinda sahip oldugumuzdan daha iyi bir

kavrayisa sahip oldugumuzu varsaymasidir. Giinlimiizde, bilimsel olarak,
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icinde zamanm farkli hizlarla ilerledigi farkli zaman dilimleri oldugunu
biliyoruz; Tanri’nin evreni yaratirken uzay ve zamani yarattigini soyleyen
ilk yiizyil Yahudi filozofu Philo’nun goriisiine bilimsel destek mevcuttur.
Fakat, bu durumda, zaman methumu olmayan bir Tanri, ¢oklu zaman
dilimlerine sahip bir evrenle nasil iliskilendirilebilir? Kutsal Kitap, bazi
yollardan Tanri’nin bizim zaman cergevemize girmeyi sectigine isaret
ediyor goriinmektedir- Tanr1’nin “degisen fikri” bunun bir pargasidir. Bazi
teologlar, Tanri’nin gelecegin tiim detaylarini bilmedigini yalnizca yeni bir
gOkylizli ve yeni bir yerylizli yaratmaya iligskin kararin1 yerine getirecegine
dair genis bir ¢erceveyi bildigini diigliniirler. Diger teologlar Tanri’nin bir
sekilde zamansiz olduguna inanirlar. Her ikisi de insanin 0zgiir iradesiyle
uyumludur. Sayet Tanr1 zamansizsa, bu durumda gelecegi “Gnceden”
biliyor demenin kategorik bir yanlis olacagi agiktir; O sadece bilir, O’nun
bir “Oncedeni” yoktur. Biz her iki goriise de olumlu bakiyoruz ancak yine
de kendi tercihimiz Onceki goriis yoniindedir. Ciinkii, Tanr1 aslinda

iliskiseldir ve iliski bir ¢esit zaman cercevesi icermektedir.
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9

Biitiin Bunlar Neden Onemli?

Biitiin bunlar iliskisel, kendini ti¢ kimlikte ifade eden ama tek Tanr1 olan,
ve SEVGI olan Tanr1’nin temel karakteriyle ilgilidir. Tanr1’nin asil
karakterinden daha énemli ne olabilir? Besinci yiizyilda, Augustinus uzak,
asilmaz, iligkisel olmayip her seyi kontrol eden ve herkesin tovbe etmesini
ve bereketlerini miras almasini isteyen bir Tanr1 fikrini ortaya atti. Fakat
Kutsal Kitap’1 dolambagsiz ve dosdogru okuyacak olursak orada,
umutsuzca halkiyla iliski kurup onlar1 bereketlemek isteyen tutkulu bir
Tanr1’y1 goriiniir. Ama insanlarin inat¢ilig1 ve giinahkarliklari yiiziinden

bunu yapmasi engellenmektedir.
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10

Hristiyanlar olarak garantili bir gelecek
beklentimiz var mi1?

Cevap “evettir.” Insanlar, Tanr’nin onlar1 bereketleme planini “reddedip”,
sonunda da Isa’nmn soyledigi gibi kendilerini cehennem atesindeki yok
oluslarina goétiirebilecek bir yola sapabilirler. Ama Tanri’nin plam
gerceklesecektir. Yeni bir gok ve yeni bir yerylizii olacaktir ve Mesih’te
olanlar Tanri’nin Egemenliginde Tanr1’nin Cocuklar1 olarak yerlerini alarak
kendilerine agiklanan kadere ulasacaklardir. Giiniimiizde Tanri, sayisiz
boyutlu bir diizeyde olsa da usta bir santrang oyuncusuyla karsilastirilabilir,
Saul ve Yahuda gibi insanlar giinah iglemeyi ve isyan etmeyi segebilirler,
fakat Tanri’’nmin her zaman hazirda yeniden diizenlenmis bir plani
bulunmaktadir. Tanr’nin, bir kisinin hangi nihai se¢imi yapacagin
bilmedigini varsaysak bile (Tanri’nin “fikrini degistirmesi” bunu anlatiyor
gibi goriinmektedir) O asla bir slirpriz ile kargilasmaz. Kisisel diizeyde,
eger hayatinizin bir noktasinda yanlig bir se¢im yaparsaniz Tanr1’nin sizin
icin kararlagtirmig oldugu en iyi bereketi kagirmis olabilirsiniz. Ama siz o
andan itibaren yiireginizi yeniden O’na gevirirseniz Tanri’nin, bu yeni
durumda da sizi bereketlemek i¢in her zaman yeniden diizenledigi bir plani
olacaktir. Tanri, gercekten harikulade bir Tanri’dir ve biz O’na tamamen
giivenebiliriz. Bizim tepkilerimize bagli olarak bizimle ilgili diisiincesi
degisebilir ama Tanr1 asla donek ve kaprisli degildir; vaatlerini yerine

getirecektir ve daima bizleri bereketlemek istemektedir. Her Seye Giicii
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Yeten Tanr1 egemenlik siiriiyor Haleluya!

38-39 Eminim ki, ne oliim, ne yasam, ne melekler, ne yonetimler, ne simdiki ne
gelecek zaman, ne giicler, ne yiikseklik, ne derinlik, ne de yaratilmis baska bir
sey bizi Rabbimiz Mesih Isa’da olan Tanri sevgisinden ayirmaya yetecektir.

(Romalilar 8:38-39)
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