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Kilise Tarihine Giris ve Yerusalim’in
Dususu

Kilise tarihi genellikle kilise 6nderlerinin dini bilgisinin en zayif yoniinii olusturur.
Bu yaziyla, e-manet, ABD’deki Wheaton Universitesi’nde kilise tarihi profesorii olan
Mark Noll’un Déniim Noktalari: Hiristiyanlik Tarihinde Onemli Anlar adli kitabim
Ozetleyen bir seriyi baslatmistir. Adindan da anlasilacag gibi, Noll’un kitabi, kilise
tarihinin kritik anlarim gézler 6niine sermektedir. Tiirkiye’deki ¢nderlerin kilise
tarihine ilgilerinin artmasini, bu tarihi incelerken daha coskulu olmalarim ve bu
malzemeyi vaazlarinda ve dgretilerinde kullanabilmelerini dileriz.

Mezmur 77:11°de Asaf, “RAB’bin islerini anacagim, evet, gecmisteki harikalarim
anacagim” diyor. Eski Antlasma yazarlar1 Tanr1’nin ge¢misteki iglerinin anilmasi ve
kisiligimizde degisimlere yol agmas1 gerektigini séylemislerdir. Elbette ki, Tanr1’mn
islerini anmaya yonelik bu buyruk, O’nun kilisesinde yaptiklarim da icermektedir!

Giris
Kilise tarihi ne ile ilgilidir?
Matta 28:18-20 ve Elcilerin Isleri 1:8 bize su ilkeleri bildirmektedir:

e Kilise tarihi, iki 6nemli yolculukla ilgilidir: Mesih adina baskalarina ulasmak
amaciyla disa yapacagimiz yolculuk ve diger insanlar1 Mesih’te egitmek icin ice
yapacagimiz yolculuk.

¢ Kilise tarihi, Tanr1’mn sonsuza dek halkinin arasinda olusuyla ilgilidir.

Kilise tarihi neden incelenmelidir?

Tarih Hiristiyanlar i¢in énemlidir; ¢iinkii imammuzin temeli gercek tarihi olaylardir.
Isa’mn beden alis1, kurban edilisi ve yeniden dirilisi ya da Kutsal Ruh’un gelisi gibi
gercek tarihi olaylar olmasaydi, kilise de olmazd.

Kilise tarihi dersleri, yorumbilim konusunda bize yardimci olur. Kutsal Yazi
lizerine sordugumuz sorularin cogu daha 6nce sorulmug ve yamtlanmigtir. Kilise tarihi
ayni zamanda “gbdzde” yorumlarimiz hakkinda bizi uyaran bir bakis acis1 kazandirir.
Kilisenin yiizyillar siiren tarihi boyunca “gdzde” yorumlar gelmis ve gitmis ve
cogunlukla yanlis, aptalca, hatta tehlikeli olduklar1 ortaya cikmustir.

Kilise tarihi, bizi cevreleyen kiiltiirle ve cagimizin meseleleriyle ilgili dersler
verir. Kilise tarihi, bizden 6ncekilerin, Kutsal Ruh ve Tanr1 S6zii’niin verdigi yetkiyle
savas, ekonomik sistemler, biyoetik, bilim gibi konularla nasil bilgece ugrastiklarin
gosterir.

Kilise tarihi, Hiristiyanlar i¢in gercek bir 6neme sahip olan konular1 acgiga ¢ikarir.



Giinlimiiz kilisesi atalarimizdan mirastir. Bu miras1 géz ardi etmeye ya da degistirmeye
ciiret etmeden 6nce, imanl atalarimizin nasil ve neden kiliseyi bu sekilde
bicimlendirdiklerini 6grenmemiz gerekir.

Tarihi boyunca kilisenin icine diistiigii korkung hatalar bize alcakgoniilliiligii
ogretiyor. Kilise tarihinde, hatta bu tarihin en biiyiik kahramanlarimn yagaminda bile,
yiizlesemeyecegimiz giinah yoktur. Bencillik, sehvet, isyan, korkaklik, hatta cinayet ve
giic tutkusy, kilise tarihini lekelemistir. Bu lekeli gecmisin gercekligini kabul edersek,
Tanr1’mn sabrini, bagislayiciligim ve liitfunu daha iyi goriiriiz.

Ik Doniim Noktasi: Yerusalim’in Diisiisii

Yahudiler, Romalilar’in egemenliginde, cesitli ekonomik somiiriilere maruz kalmg
ve putperest yonetim altinda yasamamn sikintilarim ¢ekmislerdi. Roma ve Yahudiler
arasindaki gerilim, I.S. 66 yilinda Romalilar Yahudiler’e savas ilan edince doruk
noktasina ulasti. Savas birkac yil siirdii ve Roma imparatoru Titus’un yonetiminde
Tapinagin yikimiyla sona erdi. Tapinak yikildiginda Hiristiyanligin Musevilikle
0zdeslestigi donem de son buldu; Hiristiyanlik kendi inan¢ ve uygulamalarina sahip
ayr1 bir din konumuna kavugtu.

Yine de Hiristiyanhga Yahudilikten kalan kiiltiirel miras birinci ytizyil
kilisesinin sorunlarim ve tartismalarim sekillendirmis ve cevaplar icin de temel

olmustur:

1. Soru: Gercek nedir? Kilise icin Mesih’te aciklanan tanrisal vahiydir.

2. Soru: Gergegi nasil bilebiliriz? Gergek, kilise icin Eski ve Yeni Antlasma olan
yazil1 vahiyde kodlanmustir.

3. Soru: Gergek nasil uygulanmir? Gercek, her biri kendi 6nderine sahip olan
topluluklar i¢inde uygulanir. Bu topluluklar Eski Antlasma’dan ¢ok sey almustir.

Kilisenin gelismesine katkida bulunan tarihi kosullar:

e Roma yonetimi giivenligi saglamis ve Roma Imparatorlugu’nun kara yolu ag
ulasimi kolaylastirmusti. Biitiin bunlar, miijdenin yay1lmasina yardim etmistir.

e Helenistler’in ortak dili ve kiiltiirti, imparatorluktaki insanlarin birbirlerini kolay
anlamalarini saglamustir.

e Akdeniz bolgesi boyunca Kutsal Yazilar: incelemis dindar Yahudiler
yagsamaktaydi. Bu insanlar, Tanr1 S6zii’ne uygun yasamak istiyorlardi, Mesih’i
bekliyorlardi ve Eski Antlasma’daki peygamberliklerin isa’da gerceklestigine
inaniyorlardi.

e Akdeniz bolgesinin sakinleri, miras aldiklar1 dinlerden memnun degillerdi.

Bu tarihi kosullar kiliseye zorluklar da yasatmmstir:

e Hiristiyanlar’a hem Romalilar hem de Yahudiler tarafindan zulmedilmistir.
¢ Bircok ulusun yasadig1 ortamda ve ¢agda kilisenin, tapinma ve ruhsallikla ilgili



belirgin kurallar1 yoktu. Zaman gectikce bu konuda agik tammlara ihtiya¢ duyuldu:
Kilise, Yahudiilik'in bir devam muydi, yoksa Yahudilik'ten farkli mydi? Carmiha
gerilmis bir kurtariciya tapinmanin anlam neydi?

Hiristiyanlik'in ilk doneminin niteligi ii¢ kavramla 6zetlenebilir: kanon,

piskoposluk ve inancalar.

Kanon (Evrensel Kutsal Yazilar)

Kilisenin tapinma, dua ve ayin konusunda o6lctitlere ihtiyac1 vardi. Sapkinlig
yargilamak i¢in de tanribilimsel 6lgiitlere ihtiyag vardi.

Eski Antlasma’y1 olusturan Kutsal Yazilar’dan sonra kutsal yazilar listesine kabul
edilen ilk kitaplar, miijdeler ve daha sonra da Pavlus’un mektuplariydi. Ik iki
yiizy1l boyunca bu listeye alinmamus kitaplar da vardi: 2. Petrus, Ibraniler, Yakup,
2. ve 3. Yuhanna ve Vahiy. Bu kitaplarin listeye hemen dahil edilmemesinin
nedenleri cesitliydi. Nedenler arasinda yazarlarin bilinmeyisi, kitaplarin cok kisa
olusu ve cok fazla sembol icermeleri sayilabilir.

Sapkinligin yarattig1 baskilar, kutsal yazi listesinin olusturulmasi siirecinde
onemli bir rol oynamuisar. Ornegin, sapkin Marcion, bazi mektuplar ya da
miijdeleri kabul etmeyi reddetmisti (Luka’mn bazi boliimleriyle Pavlus’un 10
mektubunu kabul etmisti). Sapkinlarla yasanan bu gibi uyusmazliklar, kiliseyi,
hangi yazilarin kutsal olduguna karar vermeye zorlad.

Bir metnin kutsal metin olarak kabul edilmesinin en 6nemli 6lciitlerinden biri,
“elcilik” dénemine ait olup olmamasiydi. Bu élctit, belirli kisileri (on iki elci ve
Pavlus’un yazilar1 kabul edilmistir), tarihi (elcilerin yasadig tarihin 6tesinde
hicbir yaz1 kabul edilmemistir) ve icerigi (kabul edilmek icin bir yazimn el¢ilerin
ogretisiyle uyumlu olmasi gerekmistir) kapsar.

Yeni Antlasma’nin 27 kitabim da kapsayan ilk liste, Athanasius'un I.S. 367’de
yazdg bir mektupta bulunmustur. Yeni Antlasma meti, 1.S. 367 yilinda
Kartaca’da toplanan kilise konseyinin hazirladigl belgede resmi olarak
aciklanmustir.

Piskoposluk

Yeni Antlasma’nin 6nderlik tammlar1 esnektir, kilise diizeni ve idaresinin cesitli
bicimlerinin kabuliine olanak tammustir.

Krallik piskoposunun gérevini vurgulayan kurulu kilise diizeni, ikinci yiizyilin
baglarinda Ignatius’la birlikte &nem kazanmstir.

Krallik piskoposunun gorevi ya da gerekliligi diisiincesi, bu konuyla ilgili sinirli
tarihi kanitlarin degerlendirilmesinden cok, kisinin tanribilimsel bakis agisina
baglidir. Protestanlar, elciligin yalmzca Yeni Antlasma’da bulundugunu
diistiniirken, Katolikler elciligin hem Yeni Antlasma’da hem de piskoposlarin
devam eden hizmetinde (6zellikle papalik hizmetinde) oldugunu diisiiniirler.



Inancalar (amentii, inanc akideleri)

Kilise konseyleri tarafindan belirlenen inancalar daha sonra tartisilacaktir. Ancak,
vaftizle ilgili inancalar, ilk donem kilisesi icin 6zet(kisa) ve temel 6greti gorevi
goriiyordu. Bu inancalar, yalniz inananlara dogru bir 6gre-tis vermek icin degil, aym
zamanda kilisenin inancim yanlis 6gretilere kars1 korumak icin de ¢ok etkiliydi.



iznik Konseyi: “Noel Baba Neredeyse
Ankara’ya Gelmisti”

Konsey, 20 Mayis 320’de Iznik’te toplandi. Konstantin’in cagrisim 230 piskopos
kabul etti. Siyasal giicii elinde tutan birinin Hiristiyanlikla ilgili islere karismasi ilk kez
oluyordu. Peki, konu neydi? Konu, Tanr1 Oglu/ Tanr1 S6zii iliskisinin nasil anlagilmasi
gerektigini ve Tanr1’mn tekligini aciga kavusturmakti.

Imparator Konstantin, Hiristiyanlik’1, imparatorlukta dzledigi birligi saglamak icin
etkin bir ara¢ olarak goriiyordu ve bu nedenle Hiristiyanlik’in gelismesi icin cok sey
yapti. Bu nedenle Mesih’in kisiligiyle ilgili anlasmazliklar1 sadece tanribilimsel
acidan rahatsiz edici gormekle kalmadi, siyasal acidan da ¢ok tehlikeli sayryordu.
Konsey icin ilk segilen yer Ankara’ydi; ama iznik Konstantin’in askeri karargahina
daha yakindi. Iznik Konseyi’ne katilan ilging kisilerden biri Myra (bugiinkii Demre)
piskoposu Nicholas (Noel)’di. Noel, daha sonralar1 Noel Baba diye amlmaya basladi.

Konsey’de 6ne cikan iki kisi vardi: iskenderiye’den piskopos Arius ile piskopos
yardimcisi Athanasius. Arius’un iki hayati kaygisi vardi. Bir tanesi Baba Tanr1’nin
mutlak tistiinltigii ve yliceligiydi; digeri Tanr1’mn birligiydi. Athanasius ve
yandaslarimn kaygisiysa suydu: Kurtarici olarak Mesih’in kisiligi, yaptiklarim etkiler.
Mesih, Tanr1 degilse giinahkarlar1 kurtarabilir mi?

Konsey, bu tanribilimsel soruya degisik ¢éziimler aradi. Yaklasimlardan biri,
Tanrisal tiyelerin birligini vurgulamakti. Bu goriise yatkin olan katilimcilar, Tanr1’nin
“Uicliigii”, Tanr1’nin kendi tasarisim gerceklestirirken kendini aciklamak icin sectigi “lic
degisik bicim”i simgeledigini sdylediler. Baza katitlimcilarsa Tanr1’mn isa’y1 ogulluga
kabul ederek onu “ilahi” bir dogaya kavusturdugunu savundular. Bu aciklamalar
yetersizdi; ciinkii isa’min kisiligini ve tiimiiyle ilahi bir dogaya sahip oldugunu inkar
ediyordu. Bagka bir yaklasim, Baba ve Ogul’un ayriligim vurguluyordu.

Arius, “Kutsal Yazilar’1 sabirla ve dikkatle inceleyen, Isa’ya derin bir sayg: duyan
ve Tanr1’ya hayranligim her firsatta dile getiren” biriydi. Bu olumlu tavri, karsitlarim
isini ve itirazlarim zorlastirryordu. Ama bdylesine etkileyici bir kisiligin tanribilimsel
bir hatayr yayma tehlikesi gozardi edilemezdi. Arius diyordu ki, “Tanr1’mn mutlak
varligim, ebediligini, gercekligini, 6liimsiizliigiinii, bilgeligini ve mutlak iyiligini kabul
ediyoruz...”. Isa’y1 asag1 derecede bir varlik, 6nemli ama yaratnlmis ve giinah islemeye
egilimli biri kabul ediyordu. “Ogulun olmadig) bir zaman vardi” sozii, tinliidiir. Arius,
Isa’y1, sadece rolii acisindan degil, dogas1 acisindan da Baba Tanr1’mn altinda
goriiyordu.

Arius dikkatini daha ¢ok Ozdeyisler 8. Boliim (bilgeligin kisilestirilmesi, Mesih
olarak kabul edilmesi), Yuhanna 14:28 (Babay: daha tistiin gésteren ayet), Luka 2:52
(Isa gelisiyor) ve Koloseliler 1:15-20 (Isa’mn “ilk dogan” diye nitelendirilmesi) gibi
ayetler iizerinde yogunlastirda. Ileri siirdiigii goriisler insan mant@ agisindan giiclii
goriinityordu: Eger Baba Tann tek yaraticiysa ve her seyi O yarattiysa, Isa da bu ikinci
kategorinin i¢indedir. Bu yaklasim, kilise tarihinde vahyi insan aklina tabi kilan
yaklasimi yansitiyor.



Peki, Arianism’in bu iddialarina nasil yamt verildi? Oncelikle “kurtulus”un
kendine 6zgii bir mantu oldugu ifade edildi: Eger Isa gercekten Tanr degilse, Incil’de
vaat edilen kurtulus umudu bostur, kesinligi yoktur, tiim insanlik icin yetersizdir ve
mitkemmel olmaktan uzakar. Aym sekilde, eger isa Tanr1 degilse, nasil O’na dua
edebiliriz, tapinabiliriz ya da O’nun adiyla vaftiz edebiliriz? Athansius’un takindigi
tavir cok 6nemliydi. Tiim diinyamn Hiristiyanlik’tan kopup “akilc1 yapay bir dinin”
kucagina diismek iizere oldugu bir cagda Kutsal Kitap’taki ticliik 68retisini tartismaya
aciyordu.

Konsey, Isa’mn, Tanr1’mn éziinden Tanr1 oldugunu ilan etti. Baba ve Ogul 6zde
degil, rolde ayridir. Boylece Konsey Isa’mn Tanr1’yla ayni 6zden oldugunu vurguladi.
Bu anahtar ifade, aralarinda sadece bir harfleri farkli olan iki Grekge sozciikten birini
secmek durumunu dogurdu. Ama bu tek harf, “aym” ile “benzer” soézciikleri arasindaki
farki yaratiyordu. Isa, Ogul olmak iizere yaratilmadi; O, ebedi Ogul’ dur. Kurtulusumuz
icin insan bedeninde diinyaya geldi.

Konsey’in kararlari, evrensel bir kabul gérmedi; ciinkii “aym 6z” ifadesi,
benimsenmis incil metninden degil de felsefi diisiincelerden kaynaklanmus
goriiniiyordu. Bunun yam sira, kilisede tist mevkilerde yer almak ve kimi liderlerin,
goriislerinden kurtulmak icin siirgiine gonderilmeleri konusunda sert siyasal manevralar
yasandi. Athanasius bes kez siirgiin edildi. Ama Konsey’in Mesih’in uluhiyeti ve
iicliikle iliskisi konusundaki karar1 cok acikt. Iznik Konseyi’ndeki tartismalar, insan
aklim ilahi vahyin {istiine ¢ikarma gayretlerinin de altim cizdi.

Yine Iznik Konseyi, bugiin de biitiin siddetiyle siiriip giden bir tarismay1 baslatti:
Sivil yonetimdekilerle kilisenin iliskisi nasil olmalidir? Hatirlayalim, Konstantin,
imparatorun (yani kendisinin) her s6ziiniin kutsal say1lmasim istedi; halbuki Ambrose,
‘imparator vazedilen Tanr1 soziine boyun egen siiriideki koyunlardan biri olmali’
diyordu. Konsey karar1, bu mantig1 destekleyen bir unsur olarak kullamldi: Eger isa
Baba’yla aym yetkiye sahipse, piskoposlar da imparatorun yetkisine sahiptir. Bu
yaklagim, kilisenin imparatorluk i¢inde bir dereceye kadar 6zerk olmasina yol acti.
Buna gore dua, tapinma, Kutsal Yazilar’in 6gretilip vazedilmesi ve kutsal térenler
(vaftiz, Rabbin Sofrasi...) devletten bagimsiz bicimde yiiriitiiltirdi.

Sonug olarak, Iznik Konseyi’nin karari, kilisenin 6gretiler konusunda Kutsal
Yazilar’a sadik olmasi gerektigini gosterdi. Ama aym karar, sivil yonetimle dinsel
yonetim alanlarinin ortiismesine, kilisenin sivil yonetimin servet, istikrar ve basari
ozlemleriyle kirlenmesine de neden oldu.
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Kadikoy Konseyi: “Sizofren bir Isa
mi?”

23 Mayis 451°de Dogu Roma Imparatoru Marcian, piskoposlardan olusan
ekiimenik bir konsey topladi. Taraflar arasinda siiriip giden catismalar1 sonlandirmayi
ve gercek inang ilkeleriyle ilgili kalic1 bir anlagsma saglamayr umuyordu. Konsey,
Istanbul Bogazi’mn kars: kiyisinda, Marcian’mn bagkenti olan Konstantinopolis’in
karsisinda bulunan Kadikoy’de toplandi. Konseye 520 piskopos katildi; bunlarin dérdii
harig, hepsi Dogu Roma Imparatorlugu’ndandi. 8 Ekim’de baslayip 10 Kasim’a kadar
art arda yapilan elli toplantidan sonra Konsey, toplanmasimn amaci olan hayati soruya
tatmin edici bir yamt getirmeyi basardi. Soru, kilisenin dordiinctii yiizy1lda
gerceklestirdigi konseylerin (6zellikle 325’te Iznik’te ve 381’de Konstantinopolis’te
toplanan konseylerin) mirasiydi. Her iki konseyin de tutarli sekilde onayladigi bir
soruydu: Isa’min tanrilig1. Yamt, “Tanr1’dan Tanr1” ve “Baba’yla ayni 6ze sahip”. Ama
bu aciklamalar yeni sorunlara yol acti. Eger Isa tiimiiyle ilahi bir yapiya sahip idiyse
nasil insan olabilirdi? Ve eger Isa hem ilahi yapiya sahip ve hem de insan idiyse, insan
yamyla ilahi yam nasil bir arada varolabildi?

Kadikdy Konseyi’nin bu sorulara yamti, geride biraktigimiz yiizyillarin
sorgulamalarina tiimiiyle dayand: —isa, “iki dogaya sahip tek bir kisi”ydi.

Bu 6nemli sonuctan énce Isa’nin insan yammn ilahi yamyla iliskisini aciklamaya
yonelik degisik girisimlerde bulunuldu. Ornegin Apollinarius, Isa’mn insani bir cana
sahip oldugunu kabul etmiyordu. Ona gore Isa, insan bedeninde ilahi cana sahipti. Bu
goriise gore Isa’mn iki degil, tek bir dogas1 vardi. Buna kars1 Hatayli Theodore,
Isa’mn iki dogaya sahip oldugunu séyledi. Konstantinopolis piskoposu Nestorius,
Theodore’la aym fikirdeydi; ona gére Meryem Tanr1’y1 rahminde tasimadi. Isa’mn
insan dogast, ilahi dogasindan ayr1 goriilmeliydi. iskenderiyeli Kiril buna itiraz ederek
Nestorius’un, iki kisilige sahip “sizofrenik” bir Isa yaratugim ileri siirdii.

Bu tanribilimsel kavga yillarca siirdii; 6zellikle Antakya ve Iskenderiye arasinda.
Konstantinopolis bu kavgada bir Antalya’y, bir Iskenderiye’yi destekledi. Sorunu
cozmek icin 431°de Efes’te yeni bir girisim baglatildi; ama sonug¢ alinamadi ve her iki
taraf da 6biir tarafi aforoz etti!

Sonunda Roma piskoposu I. Leo’ya basvuruldu. Roma piskoposu olarak Leo’nun
herhangi bir olaydaki tutumu, Roma’nin veya Bati’mn Hiristiyan 6gretisine geleneksel
yaklasimim yansitirdi. Roma’min, ya da Bati’mn diisiince yapis1 somut, pratik ve yasal
bir 6zellik tasirken Dogu’nun diisiince yapisi soyut, duygusal ve tahminlere agik
ozellikteydi. Roma diinyas1 Latince’yi, Dogu’ysa Grekce’yi kullamyordu. Besinci
ylizy1la gelindiginde Bati’mn doktrinsel formiillere biiyiik 6nem verdigi acikca
goriilmeye basladi. Ciinkii batililar bu doktrinsel formiillerin tartismalari
sonlandirdiim, cetrefil sorulara yamt verdigini goriiyorlardi. Dogu’da tam tersi oldu.
Onlara gore, doktrinsel formiiller, daha genis capli, daha derin ve daha anlamli
tanribilimsel kurgular kigkirtti. Bu nedenle Leo’nun, daha cok Dogu’ya ait ve Mesih’in
dogasiyla ilgili olan tartismalara miidahale etmesi, sadece baska bir kani getirmekle
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kalmayacakti, kritik bir konuya ¢ok farkli bir diisiince yapisi da getirecekti.

Leo, 440-461 yillar1 arasinda Roma’da papalik gorevini yiiriittii. Becerisi,
ciddiyeti ve Kutsal Kitap ile kiliseye icten adanmigligi nedeniyle “Biiyiik” lakabiyla
anila geldi. Ban Hun imparatoru Atilla’mn ordusu 451°’de Roma’ya saldirdifinda,
Roma devlet yonetimindeki yetki ve kararlilik eksikligini goren I. Leo hi¢ beklemeden
imparator Atilla’yla ateskes ve baris goriismelerini baslatti.

Leo, Mesih’in kimligini konu alan Mesihbilim (Christology) sorununda agik bir
tavir sergiledi: Isa, iki dogaya ve tek bir kisilige sahipti. Leo, isa’mn insan yaninn,
kurtulus umudunu dogrudan etkiledigini gosterdi: “Giinahin lekeleyemedigi, 6l{imiin
mezarda tutamadig kisi, bizim insan dogamizi kendisi i¢in benimsemesiydi, giinah ve
Oliim yenilemezdi.” Leo’nun konuyu aciklayis bicimi, Mesih’in bedensel ve kisiliksel
tekligini, sahip oldugu iki doganin farkliligim 6nemle vurguluyordu: “Bu tek ve ayni
Mesih...birbirine karismayan ve degisiklige, ayriliga veya boliinmiisliige izin vermeyen
iki dogayla bize agiklandi. iki doga arasindaki birlik, ikisi arsindaki farklilif asla
ortadan kaldirmaz... Iki kisiye béliinmiis, ayrilmis degiller...”

Bu acik ve kesin ifade, Mesih’in kisiligiyle ilgili sorunu ¢6zdii. Ama konuya iliskin
tarismalara noktayr koyamadi. Isa’mn tek dogaya sahip oldugu inanci, Kipti kilisede
gliniimiize dek siirlip geldi. Kadikdy Konseyi, doktrinsel sorunu 6nemli 6lciide
hallettiyse de Bati’yla Dogu arasinda giderek biiyiiyen ayrilig1 ortadan kaldiramadi.
Kadikoy Konseyi’nde keskinlesen goriis farkliligi ve kilisenin yetkisi konusundaki
diisiinceler, Bati’yla Dogu arasinda 1054’te patlak veren biiyiik hiziplesmeye yol acti.

Kadikdy Konseyi’nden degerli dersler cikarabiliriz. Bunlardan bir tanesi, Kutsal
Yazilar’in mutlak tistiinltigiinii alcakgontilliiliikle kabullenmektir. Kadikdy Konseyi’nin
sonuclari Incil’deki ana temalar1 yansitiyordu: Isa, tek ve bir biitiindii; hem insan hem
Tanr1’ydi, insan dogasiyla ilahi dogasi birbirine karismiyordu ve bu iki doga uyum
icinde bir kiside birlesiyordu. iste Kadikdy Konseyi bunlar1 évgiiye layik bir
temkinlilikle vurguladi. Besinci ylizy1l entelektiiellerini tatmin etmek i¢cin Kutsal
Kitap’1n sOylemedigi seyleri séylemeye calismad.

Diger 6énemli bir ders de, Kutsal Kitap gerceklerinin terciime edilebilecegini
gosterdi. Kadikdy Konseyi, Hiristiyan inancinin, Eski Antlasma’min vahyiyle
bicimlenmis olan Semitik diinyadan, Grek diisiincesi ve Roma’min giiciiyle bicimlenmis
olan Helenistik diinyaya gecisini ifade eden bir kilometre tasidir. Teknik ve
tanribilimsel kavramlarin bir dilden diger bir dile ¢evrilmesiyle kalinmadi; Kutsal
Kitap gercekleri, Yahudi kavram diinyasindan Helenistik kavram diinyasina dogru
bicimde terctime edilebildi.

Son olarak, Mesih’in insan yamnin tiimiiyle ortaya ¢ikarilmasi, kilisenin diizenli
olarak icine diistiigii bir hatay1 da diizeltiyor: Bu hata, Tanr1’da yasamla diinyada yasam
arasindaki organik baglantiyr gérememektir. Bu hata, Isa’min gercekten insan olusunun
neler sagladigimn degerini kiiciimsemeye yoneliktir: beden, dogal seyler, giinliik yagam
ugraslari, sikintnlar ve acilar. isa, diinyasal yasamin bir parcasi olmakla diinyay
onurlandirdi. Tanr1’daki yasamla diinyadaki yasamun biitiinliigiinii gbzler 6niine serdi.
Kadikdy Konseyi’nin konuyu aciklayis bicimi, bize bu gercegi hatirlatir.
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Aziz Benedictus’un Manastir Kural:
“Manastir Hayat1” Deyip Gecmeyin

Protestanlar genelde manastir diizeniyle ilgili olumsuz diisiincelere sahipler. Ama
Protestanlik’in Martin Luther’in manastir deneyimi sonucunda basladigim da
unutmamak gerekir. Luther, John Calvin, Thomas Cranmer, Menno Simons ve
Reform’un diger 6nderleri, Roma Katolik Kilisesi’nden ayrilmamn gerekli olduguna
karar verdikten sonra tanribilimleri icin 6nce Kutsal Yazilar’dan, sonra cok gecmeden
de manastir kesiglerinin yazilarindan yararlanmiglardir.

Manastir hayatimn etkileri, en genis ve en derin sekilde, manastir diizeninden
kaynaklanan ve kiliselerde hemen her yerde Hiristiyanlar tarafindan saygi géren
davranis ve hareketlerde goriilmiistiir. Kutsal Kitap’1 ana dilimizde her okudugumuzda,
kesis Jerome tarafindan baglatilmis olan geviri geleneginden yararlandigimizi
hatirlayalim (ca. 342-420). “Baba, Ogul ve Kutsal Ruh” ilahisini terenniim ettigimizde
ilahi yazan kesislerden Gregory (ca. 390-460) ve Clairvaux’lu Bernard’1 anariz.
Tanribilim okuyorsak, Augustinus ve Aqinolu Thomas (ca. 1225-1274) gibi kesislere
ne ¢ok sey bor¢lu oldugumuzu goriiriiz. Degisik Hiristiyan hizmetlerinin basarisi icin
dua ediyorsak, Patrick (ca. 390-ca. 460), Bonifacius (680-754), Cyrillus (826-869) ve
kardesi Methodius (ca. 815-885) ve Raymond Lull (ca. 1233-ca. 1315) gibi 6nciilerin
bu alandaki cesur girisimlerinden biiyiik destek aliriz. Kilise tarihinin incelenmesinde,
biiyiik katkilar1 olan ve saygin bir kisilige sahip olan Bede (ca. 673-735) ve Assisili
Francesco’nun (1181/82-1226) izlerine rastlariz.

Bilgi ve bilim de manastir diizeninin bir {iriiniidiir. Manastirlarda hem laik hem de
dinsel metinlerin kopyalanmas1 ve saklanmasi i¢in 6zel odalar ayrilmisti. Aginulu
Thomas’in caligmalari, Hiristiyan bilim adamlarinin laik diisiincelere cevap
vermesine yardimci olmustur. Thomasci disiince sistemi, Kutsal yazilar1 anlamaya
yarayan felsefi yaklasimlarin uygun olanlarini kullanmaya, tanribilime aykir1 olanlarim
ise ayitklamaya yardim etmistir. Kesislerin edindigi bilgiler sosyal yasama da yansidi:
bugday iiretimi, batakliklarin kurutulmasi, biiyiik bas hayvanlarin ciftlestirilip
tiremesini saglamak ve saglik hizmetlerinin gelistirilmesi gibi.

Manastir diizeni hicbir zaman miikemmel Hiristiyan yasamimn nasil siirdiiriilmesi
gerektigine iliskin ideal bir yamt olmamuistir. Bununla birlikte etkileri de asla
kiiciimsenmemelidir. Olumlu etkileri daha ¢oktur.

Kesislerin kilise tizerindeki kapsamli etkisi ¢cok 6ncesine, {iciincii yiiz y1la kadar
uzanir. Tarihin kaydettigi ilk kesis olan Antony, Tanr1’y1 bulmak i¢in ailesinin ¢iftligini
yaklasik 270 yillarinda terk edip ¢oéle gitti. Kapadokya’daki Kilise babalarindan biri
olan Kayserili Basil, Kutsal Ruh’un Ugliik’iin bir iiyesi oldugunu giiclii ifadelerle
tammlamakta biiyiik emekleri oldu. Basil, 370’1erde kendi korumasi altindaki
manastirlarin diizeni i¢in yeni kurallar gelistirdi. Onun kaleme aldig1 kurallar bugiine
dek Ortodoks kilisesinin manastir diizeninde kullamla gelmistir.

4. ve 5. ylizyll civarlarinda inananlar arasinda bas gosteren dinsel yozlasma ve
diisiis, ardindan laikligin dogusu, manastir hareketinin yayilmasi icin itici bir gii¢
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yaratmistir. Buna ek olarak, biraz da sasirtici bicimde, manastir hareketi kilisenin miilk
edinme basarisina (!) bir tepkiydi sanki —giiciin ve servetin vaizler ve kilise 6nderleri
lizerindeki etkisini diizelten tepkisel bir etkiydi. Manastirlar, kisilerin alcakgoniilliiliik,
feragat, dua ve hizmet {izerinde yogunlasmalarina yardim ediyordu.

Bununla birlikte cogu kisinin iizerinde anlastig1 bir nokta var: Manastir diizenini
kararlilik, yararlilik agidan bicimlendiren kisi, Nursia’l (Italya) Benedictus’tur.
Benedictus (ca. 480-ca. 550) Roma’da egitim gordii; orada hakim olan yasam dylesine
yozlasmisti ki, kenti terk edip Subiaco’da inzivaya cekildi. Ruhsal sezgi alamnda
giderek artan iinii sayesinde ona baskalar1 da katildi. Sonunda her birinde 12’ser kesis
bulunan 12 manastir kurdugu séylenir. Manastir diizenine yenilikler getirmek
diisiincesiyle Benedictus tinlii requla’sim kaleme aldi. Cok ge¢cmeden bu kurallar dizisi
Bati’daki manastirlar1 diizenleyen kurallar olarak evrensel bir kabul gordii.
Benedictus’un kitab1 Dogu’da da biiyiik takdirle okunmaya basladi. Avrupa’daki
binlerce manastir cemaati icin temel 6lcii haline geldi.

Manastira baskan secimiyle ilgili asagidaki kisa alinti, Benedictus diizeninin
Ozelliklerini yansitmaya yeterlidir:

Manastira bagkan seciminde izlenecek ilke, her durumda Tanr1 korkusuyla yasayan
tlim cemaatin oy birligiyle ya da cemaatin en giivenilen kisilerinden olusacak bir
toplulugun sececegi kisiyi gorevlendirmek olmalidir. Hayatin iyi taraflarim gérmek ve
ogretiste bilgelige sahip olmak, manastira baskan olacak kisinin en 6nemli 6zellikleri
olmalidir; bu kisi, riitbe bakimindan toplulugun en alt diizeyinde olsa bile.

Bir kez manastirin basina gectikten sonra, baskan, tizerine aldig yiikiin niteligini
devaml aklinda tutmalidir; isin kahyas1 olarak kime hesap vermek zorunda oldugunu
unutmamalidir (Luk. 16:2). Amacinin, kendine iin saglamak degil, kesislerin yararina
calismak oldugunu kabul etsin. Bu nedenle ilahi yasay: iyi bilmelidir; dyle ki, hem eski
hem yeni seyler sunabilecegi bir bilgi hazinesine sahip olabilsin (Mat. 13:52). Cinsel
arzulardan uzak, iyi huylu ve merhametli olmalidir. Merhametin her zaman 6nyargiya
galip gelmesine miisaade etmelidir (Yak. 2:13), 6yle ki, kendisine de merhamet
edilebilsin. Hatalardan nefret etmeli, ama kardesleri sevmelidir. Onlar1
cezalandirirken makul olmali, asiriliga kagmamalidir; aksi halde pas1 sékeyim derken
kabi tahrip edebilir. Giigsiizltigiinii kabul etmeli ve ezilmis kamis1 kirmamaya 6zen
gostermelidir (Ysa. 42:3). Korkulan biri degil, sevilen biri olmay1 6zlemelidir.

(abuk heyecanlanan, sabirsiz, asiri, inatcl, kiskang ya da asir ihtiyath
olmamalidir. Bunun yerine kararlarim iyi diisiinmeli, verdigi gorevin diinyayla mi
Tanr1’yla mu ilgili olduguna bakmalidir. Takdir eden ve yumugak davranan biri olmali.
Her seyi o0yle diizenlemeli ki, giicliiler her zaman yeni bir seyler elde etmeyi, zayiflarsa
kacacak bir sey olmadigim diistinstinler.

Bu kurallar: her durumda yerine getirmelidir.

Protestanlarin, merkezinde “imanla aklanmanin” bulundugu inang sistemi,
kagimlmaz olarak manastir diizeninin iyiliklerle kurtulusu tegvik ettigi yolunda bazi
sorular1 giindeme getirir. A¢ikca goriiltiyor ki, manastir diizeninde yenilikler, ilahi
kayraya, Tanr1’mn essiz kutsalligina ve O’na adanmisliga duyulan giivenin esini
olmustur; tipki daha sonraki yiizyillarda Protestanlik’a esin olan ilahi degerler gibi.
Ama siradan manastir diizeninde kesislerin yapmaya ant ictikleri seylerin, Tanr1

14



liitftunun temel gercegine ulasmayi engelleyip engellemedigini sorgulamak her
Hiristiyan’in hakkidir. Ama unutmamaliyiz ki, Protestanlik tarihi de, kuralciliga bir
nevi doniisii gbzler oniine seriyor; 6yle ki, Protestanlar arasinda yapilmasi dogru veya
yanlis olan seyler, inat¢1 manastir kesislerinin yaptig1 gibi, neredeyse ‘liituf
miijdesi’nin yerini almst.

Manastir diizeniyle ilgili en ciddi tanribilimsel sorular tiim Hiristiyanlar’1
ilgilendirir: Birincisi, bedeni diinyasal nimetlerden yoksun birakmak, gercek
giinahlil1g1 etkiler mi? Beden almamn, bedenle ruh arasindaki bagir vurguladigim
unutmayalim. Takvaligin 6zii, sadece bedeni nasil terbiye ettigimiz degildir; yiiregin
egilimleridir.

Eger bu dogruysa, manastir diizeniyle ilgili olarak cevaplanmasi gereken ikinci bir
soru var. Kadikdy Konseyi’nde ifadesini bulan, Mesih’in tam bir insan olarak beden
almasi, kesislerin yaptig1 gibi diinyadan el etek kesmeyi hakli1 kiliyor mu? Vaftizci
Yahya’nin 6grencilerinin tersine Isa’mn 6grencileri giinahkarlarla oturup kalkular,
onlarla yiyip ictiler. Yeni Antlasma’mn ilk dort kismindan biri olan Yuhanna 2:11°de
cok carpici bir olayla karsilasiyoruz. Ayette Isa’mn “yiiceligini gostererek” suyu
saraba cevirdigi ve diigiiniin kesintiye ugramadan siirdiigii anlatilir. Eger Tanr1’nin Oglu
bedensel zevk ve diigiin eglencesi icin boyle bir sey yaptiysa (elbette ki, makul élctiler
icinde kalmak kosuluyla), bekarligin, cinsel iliskiden uzak kalmanin evlenmekten daha
takvaci bir durum saglamadigina dair acik bir imaya sahip oldugumuzu sdyleyebiliriz.

Protestanlik acisindan bu tiir gézlemler yapsak bile, geriye doniip manastir hayatina
bir biitlin olarak bakan tarihgi, kesislerin basli basina, bin y1l1 agkin bir stireyle, Kilise
icinde Mesih merkezli, onurlu bir hayat siirdiiklerini gortir.
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Dogu ile Bat1 Arasindaki Ayrilik: Biiyiik
Bolinme

I.S. 1054 tarihi, Dogu ile Ban Hiristiyanlik’1 arasindaki son bagin koptugu tarihi
isaret eder. Bu tarihten 6nceki yiiz yillar boyunca Bati ile Dogu arasindaki iliskiler
stirekli inisteydi. Tartismali iki tanribilimsel konu, iliskilerin nihayet kopmasina neden
oldu. Birincisi “filioque tartismasi”ydi. Tartismanin konusu, Kutsal Ruh’un yalniz
Tanr1’dan mu, yoksa hem Tanr1’dan hem de Ogul’dan mu ¢ikip geldigi sorusuydu.
(Filioque, Latince’de, “ve Ogul” anlamina geliyor.) Ikinci konuysa Mesih’in tek
iradeye mi yoksa cift iradeye mi sahip oldugu sorusuydu.

Bu 6gretisel sorunlar aym zamanda iki kilise’nin yetki konusundaki farkliliklarim
da on plana cikardi. Bat1 Kilisesi, hiyerarsik bir diizene sahipti: Kararlar tepeden asagi
dogruydu. Dogu Kilisesi ise kilise gorevlilerinin kararlara katilmasina miisaade
ediyordu. Filioque cekismesinin basim Konstantinopolis Patrigi Photius ile Roma
Piskoposu Nicholas ¢ekiyordu. Bunun sonucunda Roma piskoposlari, Dogulu
kiliselerin 6nderleri tarafindan yayinlanan “sahih” piskoposlar listesine dahil
edilmediler.

En sonunda Haclilar, Dogu ile Bati arasindaki boliinmeyi kesinlestirdiler.
Hacghilar’in baslangictaki amaci Kudiis’ii Miisliimanlar’dan ve 6zellikle de Tirkler’den
kurtarmakti. Haclilar, Miisliimanlar agisindan bakildiginda Hiristiyanlik adina
siirtilmiis bir kara lekedir. Bat1 Kilisesi’nin Dogu’yu istismar1 da biiyiik asiriliklar
gosterir. Dordiincii Hacli Seferi (1202-1204), en kotiistiydd. “Daha ¢ok yagmalama ve
iktidar hirsiyla hareket eden Venedikli tiiccarlarin etkisiyle, Haclilar amaclarindan
(Islam’la savasmak) sapip Konstantinopolis’i yagmalamaya gittiler” (s. 140). Tarihci
Steven Runciman, Dogu ile Bati arasindaki iliskilerin bu denli tahrip edilmesinin
sonuglarim soyle tasvir eder: “Dogu ile Bati Hiristiyanlig1 arasinda nefretin tohumlari
ekildi. Belki de Roma Kilisesi ile Dogu’nun biiyiik kiliselerinin ayrilmasi
kacimlmazdi; ama Hacli hareketinin tamamu, iliskileri, bir daha asla tamir
edilemeyecek sekilde tahrip etti ve ayriligi Dogu’nun yiiregine kazidi.”

Ortodokslar’1n tiim diinyadaki sayisi 140 milyonun tizerindedir. Bunlarin yarisi,
Rus ve Ukraynali Ortodokslar’dir. Rus Ortodokslari, tilkenin yoneticilerinden biiyiik
zultim gordtiler. Bununla birlikte son y1llarda Kutsal Kitap’a sadik dindarlikta 6nemli
bir canlanma ve manastir tiyelerinin sayisinda 6nemli bir artig gbzleniyor. Ortodoks
inancinin temeli, 6greti (doktrin) degil, ayin diizeni, dua ve manastir hayatiydi ve bugiin
de dyledir. Manastir hayatinin verdigi tevazu ve yoksullarla 6zdeslesen tutum,
ytizy1llarca Ortodoks inananlarinin yasam rehberi oldu. Giintimiizde bile onlar1
yirminci yiizyilin yazar1 Alexander Solzhenitsyn’in yazilarinda fark edebiliriz.
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Worms Meclisi, Protestanligin Dogumu

1521°de 18 Nisan aksamu saat 6’da Martin Luther’in vakti gelmisti. Sahne,
Strasbourg’un Rhine Nehri’nin asagisinda ve Mainz’in biraz giineyinde yaklasik yedi
bin sakinin oturdugu miitevaz1 bir kent olan Worms’da, oracikta hazirlanmis bir
imparatorluk salonuydu. Luther otuz yedi yasindaydi ve on bes yildan fazladir bir
kesisti. Simdi V. Charles’1n huzuruna cikarilmak iizereydi. Charles, Ispanya’mn krali
olmanin yam sira iki y1ldan az bir zaman 6nce Almanya’min Kutsal Roma Imparatoru
(ve boylece Charlemagne’nin varisi) secilmis olan heniiz yirmi bir yasinda bir geng
adamdi.

Bir giin 6nce 17 Nisan’da Luther, imparatorun huzuruna ilk kez ¢ikmisti.
Imparatorluk mahkemesi haline getirilmis salondaki bir masanin iizerine Luther’in
yazilar: serilmisti (6yle bir y1gin olusmustu ki Charles ve yardimcilar1 odaya
girdiklerinde bir kisinin bu kadar cok sey yazabilecegine duyduklar: siipheyi dile
getirdiler). Luther, sdylediklerini geri almasi icin Worms’a cagrilmisti. Miijde,
kilisenin dogasi ve Hiristiyanlik’in son durumu hakkinda yazdiklarinda bulunan
hatalarim halkin 6niinde itiraf etmesi isteniyordu. Sézlerini geri alip almayacag1 6nceki
glin soruldugunda Luther birkac degisik calismasi oldugu seklinde karsilik vermis ve
cevabi tlizerinde diisiinmek icin bir giin daha istemisti... Luther’in bu ricas1 kabul
edilmisti.

Simdi ise in ve giic sahibi izleyiciler 6niinde “cevabim belli ki dikkatle diistinmiis”
olan Luther, kitaplarimn iic tiir oldugu cevabim verdi: Bazilar1 herhalde hicbir
Hiristiyan yoneticinin veya kilise gorevlisinin ¢ekilmesini istemeyecegi kadar basit
dindarlik eserleriydi. ikinci bir kategori papaligin giinahlarina kars: yoneltilmisti.
Luther hic kimsenin o kitaplarin saldirdig kotiiliikleri savunmak isteyecegini
diistinmiiyordu. Ancak {i¢iincii tip yazilar, kendisi de kabul ediyordu ki, fazla sert
sayilabilecek bazi ifadeler igeriyordu ki bundan caymay1 diisiinmeye istekliydi; ancak
tek bir 6nemli sartla! Tam bu anda Luther, demir eldivenlerini cikarip zincirli
bileklerini masanin tizerine koyup (bu hareket meydan okumak anlamina gelirdi)
sunlar1 sOyledi: “Bu nedenle Tanr1’nin merhametiyle rica ediyorum, saygideger
majesteleri, en sanl1 lordlarim, iist veya alt diizeyden herhangi bir kimse,
yapabiliyorsa, peygamberlerin ve miijdecilerin yazilarindan yola ¢ikarak hatalarim
bulup ortaya ¢ikarsin. Ne zaman ki hatalarim bana agikca gosterilir, o zaman hepsini
kabule tamamen razi olurum ve kitaplarim da atese ilk ben atarim!” Luther
savunmasim bdyle bitirdi.

Ancak Luther imparatorluk mahkemesi igin yeterince acik olmamist. Imparatorun
sOzciisli onu tekrar sikistirdi. Luther soruyu gercekten yamtlamamisti. S6ziinden
cayacak mydi1 caymayacak miydi? “Diiz cevap ver, ‘dolambacli’ (yani muglak) bir
cevap degil!”. O zaman Luther, Avrupa tarihindeki en ciddi ve kilise tarihindeki en
onemli degisikliklerden birine damgasim vuran su sozleri soyledi: “Madem saygideger
majesteleri ve en sanli lordlarim basit bir cevap ariyorlar, ne dolayli ne dolambacli
bir bicimde vereyim cevabimi. Kutsal Yazilar’in tamklig1 veya net bir sebeple ikna
edilmedikce (¢iinkii ne papaya ne de sadece konseylere giivenirim, onlarin sik sik
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hataya diistiiklerini ve kendileriyle celistigini herkes bilmektedir), alintiladigim Kutsal
Yazilar’a baglhiyim ve vicdanim Tanr1 S6zii’ne tutsaktir. Vicdana kars1 koymak, ne
giivenli ne de dogru olduguna gore hicbir seyi geri alamam ve almayacagim.”

Iste bu sézlerle Protestanlik dogdu. Luther’in vicdam Kutsal Yazilar’in yasayan,
etkin sesi olan “Tanr1 s6ziine” tutsakti. Dahas1 Kutsal Yazilar’da acikca 6gretildigini
diisiindiigii seyler insan dogasi, kurtulus yolu ve Hiristiyan yasam iizerine gerceklerdi;
en sadik savunucular1 olmasi gereken o kilise gorevlileri tarafindan cok kotii sekilde
gozden saklanmus, hatta silinmis olduguna emin oldugu gercekler. On altinci yiizyil
Avrupalisi’nin hayal edebilecegi en yiice toplulugun 6niinde bu coskulu ifadeyle
Protestanlik’1n temelleri herkesin gozii 6niinde atildi: Protestanlar biitiin otoritelerden
once Kutsal Kitap’a itaat edecekti. Cogu Protestan’in Kutsal Kitap’ta buldugu sey,
liitufla kurtulus iletisiydi. En azindan Luther’in Kutsal Yazilar’in sayfalarinda kendisi
icin kesfetmis olduguna saglam derecede benzer seyler.

Luther’in etkisi, hem kendi yasamu siiresince hem de sonraki y1llarda ¢ok derin
oldu. Alman dili 6grencileri, dilbilimsel dehasi icin ona siikran duymaktadir; onun
Kutsal Kitap cevirisi Almanca icin bir 6lciit olusturmustur. Aile kurumunu
inceleyenler, Luther’in evliligini sosyal etkilesimin cagdas bicimlerinin gelisiminde
bir déniim noktas1 olarak degerlendiriyorlar. Kilise tarihcileri Luther’i, on altinci
yiizy1l kilisesini yeniden yapilandiran inanilmaz bir lokomotif olarak goriiyorlar. Son
derece iiretken olan Luther, yetiskin yasami boyunca ortalama olarak {i¢ haftada bir, bir
tiir bilimsel yazi, vaaz, ders veya Kutsal Kitap’la ilgili bir aciklama yayinlamustir.

Bununla birlikte Luther’in yasamu carpici zayifliklar da sergiliyordu. Terbiyeli bir
Hiristiyan modeli olusturacak biri olarak diistiniilemezdi. Genellikle s6ziinii
sakinmazdi, yazilarinda ve konusmalarinda kabaliga bile kacardi. Luther dengeli,
saglikli diisiinen bir kisilik olarak da hatirlanmaz. Siirekli olarak i¢ miicadeleler,
siipheler ve bunalimlar yakasim birakmazdi. En ciddisi de Luther, 6zellikle de
kendisinin Kutsal Yazilar’dan ilan ettigi 6lciitler karsisinda acikca giinahkardi. Ayrica
seffaf kisiligiyle Luther’in gosterdigi ruhsal itaatsizlik belirtileri tamamen gozler
oniindeydi. Bati tarihine verdigi 6zel zarar ise 6liimiinden sadece ti¢ y1l 6nce 1543’te
Luther’in, Yahudiler’in kotii ve zararh taraflarim sertce agiga cikarmasiydi. Luther
asir1 sert bir dille Alman yoneticileri Yahudiler’i iilkeden atmaya, mal varliklarinin
coguna el koymaya ve hahamlarinin ders vermesini yasaklamaya cagirdi.
Savunmasinda Yahudi din 6gretmenlerinin Protestanlar’1 ve Katolikler’i Hiristiyan
inancindan uzaklagmaya ikna etmeye calistigim duydugu icin tanribilimsel sebeplerle
hareket ettigi sdylenebilir; ancak yayinladig goriislerinde kullandig giinah
sayllabilecek derecede sert tislubu, gelmis gecmis en ac1 meyveleri veren zeminin
tohumlarindan birini atti.

Buna ragmen tizerine derin derin diisiindiigli Kutsal Yazilar’in icerigindeki iletiyi,
carmuha gerilmis bir kurtaricida odaklanan mesaji anlayan kisi de siiphesiz bu giinahkar
Luther’di. Luther’in teolojisi Mesih’in carmihina odaklanir. Carmihtan sikca séz
etmistir; sadece carmih araciligiyla Mesih anlasilabilir ve imanlilar ben-
merkezciliklerini o carmuhta birakmalidir. Luther, ‘gérkem teolojisi’ adim verdigi ve
carmih teolojisine zit olan diisiince yapisina karsi da sesini yiikseltti. Luther’e gore
gorkem teolojisi iki etkisi vardi: Ilk olarak, insanlar1 kendilerine giivenmeye, bu
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yasamda ve gelecek yasamda giivende olmamn temellerini kendi baslarina olusturmak
icin cabalamaya 6zendirir. Bu gérkem teolojisi, sinsi etkisiyle insanlari, Tanr1’mn
bizim i¢in yaptiklarinin degil, bizim Tanr1 adina yaptiklarimizin ruhsal yasam
yaratmakta 6nemli oldugunu diisiinmeye 6zendiriyor. Ikinci olarak, Luther gérkem
teolojisinin insanlar1 kendi bilgeliklerine giivenmeye tesvik ettigini iddia eder. Kadin
erkek demeden, herkesi Tanr1’y1 algilayis bicimine dayanmaya, diinyay1
algilayislarimn yasam icin yeterli bir rehber oldugunu diisiinmeye tesvik eder. Insanlar:
benlik, baskalari, diinya ve Tanr1 hakkinda insan aklinin kesfettigi seylerin dogruluga
giden yolu acabilecegini diisiinmeye 6zendirir.

Buna karsin, Luther’in Isa’mn carmuhinda buldugu seyler onu derinden sasirtmisti:
Kiiciik goriilme, alaylara maruz kalma, 6liim derecesinde giivensizlik, arkadaslar
tarafindan terk edilme, gelecek umutlarinin ¢ékmesi, nefret edilen suclularla aym
sekilde Oliime gitmek, biitiin diinyamin ve Tanr1’nin gazabi. Carmuh, ac1 ¢eken, bizim
icin ac1 ¢ceken heybetli, her seye giicii yeten Tanr1’y1, Yaratici’y1 aciklar. Luther,
carmihin Tanr1’nin bizim icin 6liimii tatmasinin korkun¢ gizemini bize gosterdigini bile
soyleyebilmisti. Beden almis Tanr1’nin 6liimii araciligiyla dogru sayilabilecegimizi
bilmekten bagka insan giinahkarliginin derinliklerini agiga vuran daha acik bir yaziy
nereden bulabiliriz. O nedenle imanlilar, ancak kendilerinden timitlerini kestiklerinde
ve gorkem teolojisini terk ettiklerinde carmuhi benimseyebilirler.

Luther icin bu, carmihin, tamamen sevgi dolu Tanr1’y1 tamamen gizemli bir Tanr1
olarak acikladigina dair, kanit gerektirmeyen cok 6nemli bir 6nermeydi. O carmihta
yaratilisin kendisi, Yaratici’y: ele gecirdi; yaratilis, Yaratic1’y1 mezara koydu! O
carmihta, en ihtisaml yiicelikler en asagidan da asagilara indi; o carmihta insan eli,
insam meydana getiren elleri deldi! Bundan daha biiyiik bir gizem olamazd.

Boylece, Luther’in siirekli olarak tekrarladig: gibi carmuh, her zaman tamamen
utamlacak bir sey olarak kalmali. Carmuh Yahudiler icin, Tanr1’y1 ahlaki gayret yoluyla
arayan herkes icin utancti. Luther icin ¢armuh, insan isinin hi¢bir sekilde insanlig
bagarihi kilamayacagina iligkin Tanr1 yargisimn aciklanmasiydi. Hicbir inceleme veya
calisma insanlig gercekten bilge yapamazdi. Hicbir insan ¢abasi kalici seving
saglayamazdi. Ozetle carmuh, en temel insan putperestligine, yani benligi Tanr1 olarak
gorme egilimine Tanri’mn kalic1 olarak ‘Hayir!” demesidir. Mesih’in carmihu,
insanligl, var olusun merkezinde saygin bir yere koymak icin gosterilen biitiin cabalar1
mahkim etmek i¢in Tanr1’mn sdyledigi son s6z olmustur.
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Yeni bir Avrupa: Ingilizler’in Egemenlik
Yasasi (1534)

Kral VIIL. Henry’nin karis1 Aragonlu Catherine, krala tahta ¢ikacak erkek bir varis
verememistir. Bunun iizerine kral, o anda zaten kendisinden hamile olan ve bir erkek
cocuk diinyaya getirecegini umdugu Anne Boleyn’le evlenebilmek icin evliligin feshini
talep eder, ancak Papa VII. Clement buna razi olmaz.

Bu ¢cikmaz karsisinda VII. Henry, oniinde acik gibi goriinen tek yolu secer. Eger
Papa bosanmasina izin vermiyorsa, o da izin verecek birini bulacaktir. Eger bosanmay1
onaylayacak birisini bulmak ingiltere Kilisesi’nin “evrensel” Roma Katolik
Kilisesi’nden kopmasi anlamina gelecekse, varsin gelsindir.

Kral Henry, yeni Canterbury Baspiskoposu olarak, bosanmay1 onaylamaya ve
Papa’nin izni olmaksizin Henry’le Anne Boleyn’i evlendirmeye razi olan Thomas
Cranmer’i atar. Henry’nin talepleri iizerine Ingiltere Parlamentosu Roma’ya 6denen
kilise vergilerinin bundan boyle dogrudan kralliga 6denmesine karar verir. Bunun
ardindan sira, Ingiltere’deki kilisenin statiisiinii degistirecek olan bir yasa gelmistir.
Bu, krala kilisenin bas1 olma yetkisini veren “Egemenlik Yasas1”dir. Ingiltere Kilisesi
aritk Roma’ya bagli degildir. Yalmzca Ingilizler’e (ya da en azindan Ingiltere Krali’na)
aittir.

Canterbury Baspiskoposu ve Ingiltere Parlamentosu’nun yardimlariyla Henry’nin
on ayak oldugu Roma’dan kopus siireci, Hiristiyanlik tarihinde 6nemli bir doniim
noktasini simgeler. Ancak bu déniim noktasi, iznik Konseyi ya da Worms Kraliyet
Meclisi (Diet of Worms) gibi bir teolojik 6neme sahip olusundan ileri gelmez.
Henry’nin aldif1 bu karar, Ingiltere’yi etkiledigi icin Hiristiyanlik iizerine genel bir etki
birakmistir. Bu etki Avrupa Hiristiyanligi’nda kilise tarihinin ¢ok 6nemli bir déniim
noktasi olugturan yeni ve giiclii bir egilime neden olmustur.

Bu olaydan sonra, Protestan Reformu’nun ikinci evresi sirasinda Avrupa’da yerel
merkezli, kendine 6zgii ve ulusal Hiristiyanlik bicimi basgstermistir. Ingiltere’nin
1534’teki Egemenlik Yasasi’na dek, Avrupa bolgeleri giderek artan sayida kendi
Hiristiyan inan¢ bigcimlerini olusturuyorlardi. Modern anlamda hosgoriiyii ya da dinsel
cogulculugu desteklemiyorlardi, fakat evrensel Katolik Kilisesi’ne kiiciik 61¢ekte
alternatif olusturmaktaydilar. Bu gelisme, Bati’daki Hiristiyanlik’in ¢cehresini sonsuza
dek degistirecekti.

Bu kilise parcalanmalarina katkida bulunan sosyal, diisiinsel, ekonomik ve siyasal
etkenler de vardi. Siyasal yetkiler, kraliyet aileleri ve hanedanliklar etrafinda giderek
daha fazla toplandi. Alinan pek ¢ok karar bir grubunun tarafim digerlerine gore daha
cok tutacak bicimde ulusalciydi. Ekonomik dalgalanmalar gruplar arasinda éfke yaratti
ve finansal gii¢ dinsel giice denk sayllmaya baslandi. Diisiinsel alanda matbaa
makinesinin icadi, yazili edebiyatin kolayca basilip yayilmasina yol acti. Antik
metinlere donme arzusu, Ortacag geleneklerini basitce kabul etmeye olan isteksizlikle
dengelendi. Bu egilimlerin tiimii, Avrupa’da cesitli Protestan akimlarin ortaya
cikmasina katki saglad.
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Bu dénemde Papalik, siyasal ve dinsel yetkiye sahip olabilmek icin iki ya da bazen
lic rakip papa arasinda siiregelen rekabetler yiiziinden zor durumda kalirdi. Biiyiik
Boliinme olarak bilinen bu dénemde, rakip kardinal okullar1i Roma, Avignon ve baska
yerlerde kendi papalarin sectiler. Papalik yetki yarisi, kilise icerisinde gecici seylerin
yiiceltilerek sonsuza dek kalic1 degerlerin giderek hafife alinmasina yol acti. Katolik
Kilisesi’nin énderliginde siyasal giiciin, zenginligin, hanedanlik etkisinin ve kisisel
cikarlarin iki yiizylldan uzun bir siire siirekli 6n planda tutulmasi giderek tiim kiliseyi
etkilemeye bagladi. En biiyiik sorun, Hiristiyanlik yagsamu icin temel tegkil eden
sorularin stirekli goz ardi edilmesiydi: Kurtulmak i¢in ne yapmaliyim? Giivenilir dinsel
otorite hangisidir? Kilisenin ruhsal ihtiya¢lar1 diinyadaki yasamsal ihtiyaglarla nasil
dengelenmelidir? Kilisenin bu sorunlara deginmemesi, kilisenin temelinin tamamen
basibos birakildigl anlamina geliyordu.

Bunun aksine, Protestanlar’in ilk kusagi bu temel sorulara yanit verme ugrasiyla
neredeyse tek ses yiikseltiyordu:

Kurtulus, giinahkarlar1 aklamak i¢cin Mesih’in yaptig1 eylem araciligiyla etkin
olan Tanr1’nin liitfuna olan imanla gelir.

Tek otorite Kutsal Yazilar’dir.

Kilise, tiimii kahin rolii tistlenen ve barisi saglayanlar olarak hizmet eden
imanlilar toplulugudur.

Ik reformcular kilise icinde calistilar. Luther ve Zwingli, kiliseyi iceriden
yenileme gayretindeydiler. Bu cabalar, 1540’larin sonlarina dek siirdii. Ancak ortaya
cikan sonug ilgincti. Genelde tek bir kisi lizerine odaklanmus yerel Protestan akimlari
ortaya cikmusti. Almanya’da Luther, Isvicre’de Calvin, Iskocya’da Knox. Reformcular,
Katoliklik’e dair yanlislar, Kutsal Kitap’in rolii, imanla aklanma ve tiim imanlilarin
kahinligi konular1 hakkinda aym diisiincedeydiler. Protestan inancimn temeli aym
olmasina karsin, bu inancin nasil yiiriitiilecegi konusunda farkliliklar vardi. Ornegin,
kilise icerisinde sekiiler otoritenin rolii bir béliinme konusuydu. Bazilar: sekiiler
otoritenin kilise meselelerinde bir rolii olmasina izin verirken, Anabaptistler gibi
bazilar1 buna hi¢ miisaade etmediler. Bir baska anlasmazlik noktas1 Rab’bin
Sofrasi’mn dogasi {izerineydi. Bazilar1 ekmek ve kaseyi simgesel goriirken, bazilari
Mesih’in bedeninin gercekten ekmekte bulunduguna inamyordu. Diger farkliliklar
arasinda vaftiz ve Rab’bin Sofrasi torenlerine kimin katilabilecegi, vaftizden sonra
giinahlarin bagislanmasi icin ne gerektigi, kilisede ne tiir miizikler calinmasi gerektigi,
Hiristiyanlar’in askerlik yapip yapmayacaklar1 vb. sayilabilir.

Protestanlar arasindaki ¢ok sayidaki farkliliklar, on altinci yiizy1l boyunca
Anabaptistler’e kars1 Protestanlarca uygulanan siddetin iiziicii gercekligine ragmen, ¢ok
nadir olarak topyekiin bir 6gretisel kavgaya doniistii.

Protestanlar arasinda goriilen farklar, en yogun bicimde kilisenin kendisi iizerinde
yogunlasmisti. “Kilise nedir?” sorusuna verilen cevaplarin ¢cogalmasi, énceki 1500 yil
boyunca verilen tek cevapla keskin bir ayrilig1 temsil ediyordu. VIII. Henry’nin
Ingiltere’de kurdugu yeni kilise ve diger Protestan bolgeler ve kiliseler artik Papa’ya
boyun egmiyorlardi. Avrupa’daki bu ¢oklu Protestanlik gercekligi, bir giin tek bir
bolgede farkli mezhepleri meydana cikaracak biiyiik 6l¢iide farkli bir dinsel ortam
isaret ediyordu.
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Boylece, Protestanlik’in yiikselisi birlesik Bat1 kilisesinin sonunu simgeliyor.
Evrensel kiliseye baglilik yerine ulusa bagliliga gecmekle herhangi bir kilisenin
rehberligini reddeden diisiince bigcimleri gelismeye basladi. Bir taraftan, her biri yerel
baglamina sikica bagl ¢oklu Protestan akimlarin ortaya ¢ikisi, ruhsal uyamsin bélgesel
olarak giic kazandig1 ve yiireklerin Avrupa’nin Katolik bolgelerine kiyasla daha
derinden calkalanacag ortamlar yaratirken, diger taraftan, evrensel kilisenin kaybiyla
birlikte insanlarin geleneksel otoriteden kurtulup kendi iradeleri ve diisiinceleriyle
eyleme gecmeleri nedeniyle dini boliinmeler Avrupa’nin sekiilerlesme siirecini de
hizlandirmustir.

VIII. Henry’nin Egemenlik Yasasi, tiim caglarda oldugu gibi Reformasyon sirasinda
da kilise yapilanmasindaki kurumsal degisikliklerin yam sira bireylerin kalic1 ruhsal
katkilar esliginde gerceklestigini hatirlatir. Henry’nin bagpiskoposu Thomas
Cranmer’i (1489-1556) ele alirsak, Henry stiphesiz onu Kraliyet’in sadik bir
hizmetkar1 olarak goriiyordu. Katolik yandaslari ise onun tek Gergek Kilise’ye ihanet
eden bir diisman oldugunu diisiiniiyorlardi. Atesli Protestanlar, Katolik Kralice Mary
tarafindan ateste yakilarak idam edilme cezasi karsisinda gosterdigi cesaret i¢in onu
ovmiislerdi. Ancak Cranmer’in yasadig1 zamandan bu yana kusaklar boyunca yaptigi
etki, kendi hazirladigi Anglikan Dua Kitab1’nda siiregelmistir. Cranmer’in besteledigi
birlik duasi, on altinc1 yiizy1lda Bati Kilisesi’ni bélen olaylar hakkindaki bu yazi i¢in
uygun bir kapanistir:

Ey Tanrimiz, Tek Kurtaricimiz, Esenlik Onderimiz ve Rabbimiz isa Mesih’in
Babasi: yasadigimiz tiziicii boliinmeler nedeniyle icinde bulundugumuz tehlikeleri
yiireklerimizde duyma liitfunu bize ver. Her nefreti, 6nyargiy1 ve bizi tanrisal birlik ve
uyumdan alikoyan her seyi bizden uzaklastir; 6yle ki tek beden, tek Ruh ve cagrimizdan
gelen tek umut, tek Rab, tek iman, tek vaftiz, hepimizin tek Tanris1 ve Babas1 vardir ve
boylece bundan sonra tek yiirekte ve tek ruhta, gercegin ve esenligin, imanin ve
sevginin kutsal baginda birleselim ve tek akildan ve tek agizdan seni yiiceltelim:
Rabbimiz Isa Mesih adiyla. Amin.
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Wesleyler’in Getirdigi Yeni Ruhsallik
(1738)

2 Nisan 1739 Pazartesi giinii ingiltere’nin yoksul liman kenti Bristol’de kétii yasam
kosullarim protesto eden ayaklanmalar bas gosterdi; bu sirada yabanci bir adam garip
bir sey yapti. Oldukca kisa ve zayif olan bu adam durdurulmasi imkansiz bir giicle
dolmus gibi harekete gecti. Bir Anglikan rahibinin oglu olan bu adamin kendisi de bir
Anglikan rahibiydi. Ayni zamanda ¢ok az kisinin tiniversiteye gittigi boyle bir dénemde
Oxford’tan mezun olmustu.

Peki yapmak tizere oldugu garip sey neydi? Vaaz vermek! Peki bu olay neden bu
kadar garip olsundu? O doénemde ve o yerde, toplum ve din hayati hakkinda her sey siki
kurallara baglanmisti. Mutlak dinsel kabullerden biri de vaazlarin ancak pazar giinleri
ve kiliselerde verilebilmesiydi. Bunun disindaki her sey tahrik edici ve fanatik bir
eylem sayilirdi. Kilise duvarlar: disinda ac¢ik havada vaaz vermek duyulmus sey
degildi. Boyle bir seyin olmasi, boliiciiliik olarak gortiliirdii.

Ancak Nisan ayinin o Pazartesi giinii tiim Hiristiyanlik tarihi icin, 6zellikle
Protestan goriis icerisinde, yeni ve cok onemli bir olay gerceklesecekti. Konusmaci
John Wesley’di (1703-91). incil'i yoksullara duyurmak ugruna, kendi disiplinli
yasamini dahi diizenleyen toplumsal gelenekleri bozmaya raziydi. Wesley, daha sonra
giinliigiinde bu olay1 sdyle anlatur: “Ogleden sonra saat dortte Tanr1'ya itaat etmeye
karar verdim ve kentin yakimndaki kiiciik bir tepe iizerinden yaklasik 3000 kisiye hitap
ederek kurtulusun sevindirici haberini anayollarda paylastim.”

Bu cok 6nemli adim atarken John Wesley yalmz degildi, zira ilahi yazan kardesi
Charles (1707-88) her zaman onun girisimlerinin tam bir destekcisiydi. Bazi
bakimlardan Wesley kardesler, Protestanlik akimimn baglamasimn tizerinden gecen iki
ylizy1lin ardindan Reform’un temel mesajimn en etkili savunucular1 oldular.

Reform gercekleri Wesleyler icin yasayan gercekliklerdi. Bizzat kendilerinin iman
tamkliklarimn ayrintilar1 Reform’a olan bagliliklarim acikca gosterir. 17 Mayis
1738’de Charles Wesley ve bir arkadas: Luther’in Galatyalilar Kitabi tizerine yazdig
bir yorumunu birlikte okumaya basladilar. “Soylu bi¢cimde imanla dolu” cildini
buldular. Dort giin sonra Charles Wesley nihayet soyle dedi: “Simdi kendimi Tanr1’yla
barismis buldum ve Mesih’i hakikaten sevdigime dair bir umutla sevindim”. John’a
gelince, iyilik yapmak konusundaki “metodik” yaklasimimn ciddiyetinin herkesce
bilinmesine ragmen, bu sikintili rahip hala giinahlarinin Tanr tarafindan Mesih’te
bagislanmis oldugunun giivencesine sahip degildi. Daha sonra 24 Mayis 1738’de,
kardesinin Luther’in Galatyalilar yorumunu okumaya baslamasindan sadece bir hafta
sonra John Wesley, Tanr1’mn liitfu hakkinda yeni bir sezgiye kavustu. Giinliigiindeki
anmaya deger sozlerden biri sdyledir: “Aksam Aldersgate Sokagi’nda isteksizce bir
toplantiya katildim. Birisi Luther’in Romalilar Mektubu'nun 6nsoziinii okuyordu. Saat
yaklasik dokuza ceyrek kala, Mesih’e iman araciligiyla Tanri’mn yiirekte yaptigi
degisimi aciklarken, yiiregimin garip bir sekilde 1sindigim hissettim. Kurtulusum icin
yalmz ve yalniz Mesih’e giivendigimi hissettim; O’nun giinahlarim sildigi ve beni
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glinahin ve 6liimiin yasasindan kurtardig1 giivencesine kavusmustum.”

Her iki Wesley de ilk Protestanlarin bildirisini hem korudular hem de yeniden
diizenlediler. Fakat Reform'u cagdas Protestan Evangelikal inancina [not: “miijdecilik”
terimi kullanirsak, “evangelism” kavramindan ayrim yoktur.] déniistiiren belki de en
onemli etken, yaptiklar1 bu yeni diizenlemelerdi. Wesleyler’in Protestanlik’ta yaptiklar1
diizenlemeler, Britanya, Amerika ve Evangelikallerin Incil’i gétiirdiikleri her yerde
Hiristiyanlik'in bicimini net bicimde etkilemeye devam etmektedir. Yo6neticilik
yetenegine sahip olan John Wesley, yenilikci biri degildi ve daha ¢ok baskalarimn
fikirlerinden yaratic1 bigimde yararlanirdi: George Whitefield ve Galli Howell Harris
onun acgik hava vaazlarina onctiliik etmislerdi; fakat gezici ve acik hava miijdeciligi
calismalarim diizenleyerek yayginlastiran John Wesley oldu. Aym sekilde
Moraviyanlar, kiiciik gruplarin toplantilarina onciiliik ettiler, fakat bu kiiciik gruplari
derneklere ve faaliyet topluluklarina doniistirmek icin gayretle calisan John Wesley’di
ve boylece Metodist Kilisesi’nin kurucusu oldu. Wesley, toplumda goniillii faaliyetleri
baslatan ilk Protestan degildi, ancak kolelige ve alkolizme kars! yiirtittiigii
kampanyalarin yan sira okula gitmeyen cocuklarin egitimini savunmasi o zamandan
beri pek ¢cok Evangelikale ilham kaynagi oldu.

Wesley, ayrica Protestan mirasi lizerinde 6gretisel degisiklikler de yapti.
Kendisinden 6nceki bircok Protestan'in aksine, Tanr1’mn, kaybolmus insanli8a, liitfuyla
ozgiir iradesini geri verdigini savunan bir Arminyan’di (yani, Arminyus taraftariydi).
John ve Charles Wesley, diger taraftan bilerek islenen ve tévbe edilmeyen giinahlar
yiiziinden imanlilarin kurtuluslarim kaybedebileceklerini ileri siirdiiler. Ayrica
Hiristiyanlar'in, “Hiristiyan kusursuzlugu” olarak tarif ettikleri bir diizeye erismek icin
gayret gostermeleri gerektigini sdylediler. Bununla mutlak giinahsizlig1
kastetmiyorlardi, ancak Hiristiyanlar'in diisiincede, sézde ve eylemde her bilincli
glinahtan 6zgiir olabileceklerini anlatiyorlardi. Son olarak Wesley kardesler, Kutsal
Ruh’la ilgili konulara biiyiik 6nem verdiler. Bu 6gretisel katkilarin hicbiri yeni olmasa
da, geleneksel Protestan 6gretisinde dnemli farkliliklari temsil ediyorlard.

Wesley’in gerceklestirdigi reform hareketi, “metodik Kutsal Kitap ¢alismas1”
tizerine odaklandig i¢cin Metodistlik olarak adlandirildi. Bu hareketin kdkenleri,
Avrupa’nin genelinde dine duyulan ilginin artmasina dayamr. Bu hareketlenme, resmi
bir din ¢ercevesi i¢cinde kaybolmus olan 6zgiin Hiristiyanlik gercegini geri getirmeyi
hedefliyordu. Bu akim, duaya ve Kutsal Kitap ¢alisma gruplarina verilen 6nemle
birlikte gelisti. Bu kisiler “Tanrisal deneyim”in ve yasamlarindaki disiplinin 6nemi
oldukca giiclii bicimde vurguladilar.

Gezgin bir vaiz olan Wesley, yasami boyunca at tistiinde bir milyon kilometreden
fazla yol katetti ve giinde ortalama 2 adet olmak iizere 40.000’in {izerinde vaaz verdi.
Vaazlarim genelde sabahin erken saatlerinde ya da giines batarken acik havada ve
cogunlukla dikbagh ve alayci insan topluluklar éniinde verdi. 70 yagindan sonra, gezici
vaizligi i¢in ath araba kullanmaya bagladi. 80 yasindan sonra sabahin erken
saatlerinde vaaz vermeyi birakti. Kardesi Charles ise 10.000’in iizerinde ilahi yazdi.

Wesleyler’in faaliyetleri Hiristiyanlik tarihinde bir doniim noktasidir, ¢iinkii onlar
ve diger “metodist” meslektaslar Ingiliz Kilisesi’nde gdzden diisen 'Tanr liitfu'
Ogretisini yenilemislerdir. Bu dgretileri toplumun her kesimine (kiliselerin goz ard
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ettigi Bristol’un isci simfi gibi) taze bir giicle yaydilar. Wesleyler’in yenileme
calismalari, gercekte Reform Protestanligl mirasim temel alarak cagdas Evangelikal
akimimn yaraticisi oldu.
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Fransiz Devrimi: Avrupa’da Hiristiyan
Karsithgimin Yayilmasi (1789)

Giris notu: Tarih¢i Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey (Modern
Tiirkiye’nin Dogusu) adh kitabinda Fransiz devriminin bazi temel kavramlar1 hakkinda
su yorumlarda bulunur:

Fransiz Devrimi'yle birlikte ilk kez Islam diinyasiyla Dar-iil Harb'1 birbirinden
ayiran simri delen, Miisliiman 6nder ve diisiiniirler arasinda kabul géren ve Miisliiman
toplumun her kesimini az ya da ¢ok bir dereceye kadar etkileyen biiyiik bir diisiince
hareketliligine tanik oluruz.

Batli diisiincelerin 19. yiizyilda Islam diinyasinda elde ettigi basar1, cogu kez
Bati'min hizli kalkinmasina ve Avrupa ekonomisinin, siyasetinin ve en nihayetinde
askeri giiciiniin Islam diinyasimn cogunlugunda iistiinliigiinii kabul ettirmesine
baglanir... Ancak bu yeterli bir aciklama degildir... Avrupa'min zenginligi ve giicti,
diger Batil1 diisiince kaliplar1 yerine neden Fransiz Devrimi'nin bu kadar genis bir
kabul gordiigiinii aciklamaz. Daha sonradan dénemin ve siyasetin ihtiyaclarina gore
degistirilen bu diistincelerin cekiciligi ilk olarak daha cok sekiilarizmle iliskilidir.
Fransiz Devrimi, entelektiiel diisiincenin tamamen din dis1 kavramlarla ifade edildigi
Avrupa'daki ilk biiyiik sosyal ayaklanmadir. Sekiilarizm bu haliyle Miisliimanlar icin
pek cekici degildir, fakat Hiristiyan olmayan, hatta Hiristiyanlik karsiti olan ve 6nde
gelen savunuculari tarafindan Hiristiyanlik'tan ayrildig1 vurgulanan bir Batili hareket
icinde Islam diinyasi, kendi dini inan¢ ve geleneklerinden édiin vermeden Bati
medeniyetinin giiciiniin elde edilmesi zor olan sirrini bulmayr umut edebilir.[1]

10 Kasim 1793'te Fransa’mn en biiyiik kilisesi olan Notre Dame Katedrali, daha
once goriilmemis bir manzaraya tanmk oldu. Alt1 ylizy1ldan fazla bir siire ulusun
Hiristiyan kimliginin bir simgesi olarak hizmet etmis katedralin adi, devrimin heyecan
icinde Aklin Tapinag: olarak degistirilmisti. Kilisenin orta béliimiinde Greko-Romen
motiflerle siislii kartonpiyerden yapilma bir dag maketi duruyordu. Ozgiirliigii temsil
eden beyazlar giyinmis bir kadin, Akil alevinin 6niinde egilmis, cicekler ve bitkilerden
olusan bir tiimsege oturmustu. Bu tersine ¢evrilmis “tapinma téreni”, Fransiz
Devrimi'nin Hiristiyanlik karsiti programinin en biiyiik simgelerinden olup devrim
onderlerinin kilisenin agir ve yerlesik bir parcasi oldugunu diisiindiikleri seyden
kurtulma ¢abasim ifade ediyordu.

Devrimciler krallarla birlikte azizlere yapilan géndermeleri de ortadan kaldirmak
amaciyla Paris'te bin dort yiiz sokagin adim degistirdiler. Rahipler, papazlar ve diger
din gorevlileri gorevlerini terk etmeye zorlandi. Fransa'min Roma Katolik Kilisesi'yle
asirlardir siiren baglantisim kokiinden sokmek icin genel bir caba sarf edildi.

Tarihgi ve distiniir Alexis de Tocqueville'in daha sonradan yazdigina gore
Hiristiyanlik diismanligl simir tammyordu: “Fransa'da... Hiristiyanlik’a neredeyse
tagkin bir bi¢cimde saldirildi ve onu bir bagka dinle yer degistirmek s6z konusu degildi.
Insanlar: atalarimn imamndan vazgegirmek icin tutkulu ve 1srarli gabalar harcandh.
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Fakat imanlarin yitirmelerinin ardindan ortaya ¢ikan boslugu dolduracak hicbir sey
saglanmadi.... 18. yiizy1lin sonunda dinsel inancin her tiirliisiine kars1 ulus geneline
hakim olan giivensizligin Fransiz Devrimi'nin gidisati lizerine agir basan bir etkisi
oldugu siiphe gotiirmez.”

Yillar gectikce biriken birtakim etkenler, Hiristiyanlik’a karsi yapilan bu saldiriy1
dogurmustu. 1789'da, devrimin hemen éncesinde mevcut olan gerilimlerden bazilar1
sunlardir:

1. Siyasi diizen (mutlak monarsi) ile siyasi gerceklik (kralin giiciinii her yonden
simrlandiran asillerin ve Roma Katolik Kilisesi'nin geleneksel imtiyazlari)
arasindaki gerginlik.

2. Katolik Kilisesi ve monarsinin geleneksel otoriter yonetimi ile Aydinlanma'nin
entelektiiel ileri gelenlerinin temsil ettigi insan aklina dayal1 yaklasim arasindaki
entelektiiel cekisme.

3. Sosyal gerilimler yiiziinden aristokratlar, ticari ¢ikarlara sahip yiikselen “orta
simftan” ayrildi ve her iki grup da, cok yoksul olmasina karsin en agir vergi yiikii
altinda ezilen genis koylii sitmfindan koptu.

Bu gerilimler 1789 Devrimi'nde patlak verdi. Sasirtici olan sey, devrimin baslarda
bazi atesli Protestanlar tarafindan desteklenmesiydi. Avrupa’da bu tutumu olumlu
karsilayip benimseyen duyarl bir kitle de vardi. Toplum en sonunda krallar,
asilzadeler ve din adamlarindan meydana gelen azinligin 6zel cikarlari yerine tim
toplumun iyiligini gbzetme ilkesine yoneliyordu.

Ne var ki, Fransa'daki devrimin gidisati kisa zamanda ilk umutlar1 s6ndiirdii.
Karisikliklar ve calkantilar birbirini ardinca geldi. Geleneklerden ve babadan ogula
gecen elit yonetiminden kacmak, 6zgiirliigiin yesermesi yerine yeni baski odaklarimn
ortaya ¢ikmasina yol acti. Yeni yoneticilerin yonlendirdigi gelisigiizel siddet, esitlik
ilkesini ayaklar altina ald.

20. yiizy1lin siddet dolu pek ¢ok olayina tamk olmus Irlandali bir diplomat olan
Conor Cruise O’Brien, 18. yiizy1lda milliyetcilik veya ideoloji ruhunun biiyiimesinin
dogrudan geleneksel dinin pahasina gerceklestigini gozlemler: “Eski dogaiistli Tanr1
kavram silinmeye baslarken O'nun yerini alan sey cogu zaman Akil degildi. Onlarin
yerine diinyasal iman bildirgeleri tasiyan yeni vahiyler ve eskinin zalim rahip ve
kesisleri kadar keyfi, kiistah ve yobaz savunucular gelmisti.”

Hiristiyanlik tarihinde, Fransiz Devrimi'nin Hiristiyanlik karsiti hareketiyle sekil
alan doniim noktasi, Avrupa Hiristiyanligi'mn diinya Hiristiyanlig1 icindeki 6ncii
konumunu yitirmesi oldu. Hiristiyanlik ideali, yaklasik bin bes yiiz y1l boyunca
Avrupa'da egemen olmustu. Bu ¢ercevede Hiristiyanlik’in ¢ikarlar: ile Avrupa
medeniyetinin ¢ikarlar1 aym gercekligin iki ayr1 ifadesi olarak goriiliir. Fakat 18.
ylizy1lin sonunda bu ideal ¢ok kotii yiprandi. Avrupa savaglari, “Avrupa’da birlik”
diistincesini baltalamisti. On yedinci yiizyilin ortalarindan baslayarak, giderek artan
sayidaki Avrupal entelektiieller kiliselere saldirmak, ilahi vahyin geleneksel
gortislerini ve hatta Tanr1'mn varligim bile (daha 6nce esi goriilmemis bir adimdi)
sorgulamak tizere dogal diinya, toplum ve genelde nesnelerin dogasi hakkinda yeni
fikirler gelistirdiler.
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Ancak kilise tarihinde nasil ki daha 6nce Hiristiyanlik’in anayurdunda yasanan
denemeler imanin sonunu getirmediyse, 19. ylizy1lin gidisati icinde gerileyen Avrupa
Hiristiyanlig1 da Hiristiyan inancimn ¢okiisii anlamina gelmedi. Hiristiyanlik’in,
anayurdu olan Dogu Akdeniz'de gerilemesiyle Avrupa'da yesermesi nasil es zamanli
olduysa, simdi de Hiristiyan Avrupa'min ¢okmesi Avrupa'nin cok 6tesinde
Hiristiyanlik’in biiylimesiyle aym déneme denk geldi. Okyanusun kars1 kiyisindaki
Kuzey Amerika'da, Birlegik Devletler sasirtici bicimde diri ve etkin iman olaylarina
tanik oldu. 19. yiizyi1lin sonlarina dogru giiclii Katolik ve Protestan topluluklarin
bulundugu Kanada, Birlesik Devletleri bile geride birakan canlilikta Hiristiyanlik
uygulamalarina tamk oldu. Ayrica 20. yiizy1lin baslangicinda Hiristiyanlik’in diinyamn
cesitli bolgelerinde gosterdigi biiylime, yalmzca bir yiizy1l énce akla gelmeyecek
kosullar meydana getirdi. Bin y1ldan uzun bir siiredir Hiristiyan inancinin kalbi olan
Avrupa Hiristiyanhig yitip gitse de, diinya genelindeki Hiristiyanlik ayaktayd.

[1] Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey (Oxford: Oxford
University Press, 1979), s. 53-4.
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Bu Kitap begendiniz mi?

Daha fazla iicretsiz e-Kitaplar Hristiyan Kitaplar.com'dan indirebilirsiniz.

Mark A. Noll yazar olarak begendiniz mi? Yazarin tiim kitaplar suradan
indirebilirsiniz.

Tirkive'de Kilise Adresleri
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